ZAPISNIK
sa 83. i nastavka 83. sjednice Odbora za politi¢ki sistem, pravosude i upravu
odrzanih 13. marta 2015. godine i 16. marta 2015. godine

Sjednica je poc€ela u 10 sati i 15 minuta.

Predsjedavao je Rifat Rastoder, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali &lanovi/ce Odbora: Marta Séepanovié, Husnija Sabovig,
Milorad Vuleti¢, Velijiko Zarubica, Draginja Vuksanovi¢, Slaven Radunovi¢, Veljko
Vasiljevi¢, Vladislav Bojovi¢, Snezana Jonica, Genci Nimanbegu i Azra Jasavié.

Sjednici je prisustvovao predstavnik predlagaca Predloga zakona o registrima
prebivalista i boravista, Abid CrnovrSanin, generalni direktor Direktorata za upravne
unutradnje poslove u Ministarstvu unutrasnjih poslova.

U ime predstavnika predlagaCa Predloga zakona o izmjenama Zakona o
birackom spisku i Predloga zakona o izmjeni Zakona o izboru odbornika i
poslanika, sjednici su prisustvovali Dragan Pejanovic¢, sekretar Ministarstva i Zora
Cizmovié, Nadelnica odjeljenja za zastitu podataka o liénosti i slobodan pristup
informacijama.

Rad sjednice pratili su predstavnici medija.

Za sjednicu je predlozen slededi
DNEVNI RED:

1. Predlog zakona o registrima prebivalista i boravista, koji je podnijela Vlada
Crne Gore;

2. Predlog zakona o izmjenama Zakona o birackom spisku, koji je podnijela
Vlada Crne Gore i

3. Predlog zakona o izmjeni Zakona o izboru odbornika i poslanika, koji je
podnijela Vlada Crne Gore.

Na samoj sjednici, predsjednik Odbora je predlozio da se dnevni red dopuni sa
Predlogom zakona o izmjenama i dopunama Krivicnog zakonika Crne Gore, koji su
podnijeli poslanici: Mevludin Nuhodzié, Obrad Migo Stanisi¢, Marta Séepanovié i Milorad
Vuleti¢ i Predlogom Zakona o izmjeni Zakona o upravnom postupku, koji su podnijele
poslanice Marta Séepanovié i Zorica Kovagevi¢. Tim povodom, élanovi Odbora su se
saglasili da isti budu razmotreni na narednoj sjednici Odbora.

Prije prelaska na rad po utvrdenom dnevnom redu, zapisnici sa 70. 73 i 74.
sjednice Odbora usvojeni su jednoglasno, bez primjedbi.

PRVA TACKA - Predlog zakona o registrima prebivalista i boravista

Predsjednik Odbora, Rifat Rastoder, otvorio je raspravu povodom prve tacke
dnevnog reda i podsjetio da je Vlada Crne Gore je, na sjednici od 23. oktobra 2014.



godine, utvrdila Predlog zakona o registrima prebivalista i boravista. Isti je dostavljen
Skupstini Crne Gore 19. novembra t.g. i usmjeren Odboru za politiCki sistem, pravosude
i upravu, kao maticnom, na dalju proceduru.

Predstavnik predlagaca, Abid CrnovrSanin, generalni direktor Direktorata za
upravne unutrasnje poslove u Ministarstvu unutrasnjih poslova, istakao je da je oblast
prebivalista i boravista uredena Zakonom o registrima prebivaliSta i boraviSta koji je
stupio na snagu 6. marta 2008. godine, a neophodnost donoSenja novog zakona
stvorena je u toku izrade Zakona o strancima koji je Skupstina Crne Gore usvojila 16.
decembra 2014. godine. On je podsjetio da se ovim zakonom ureduje nacin vodenja
registra prebivaliSta i boraviSta crnogorskih drZzavljana, sadrza;j tih registara i koriScenje
i zaStita podataka iz registara. Ti registri su raCunarski vodene baze podataka o
crnogorskim drzavljanima koji imaju prebivaliste ili boraviste u Crnoj Gori kao i
crnogorskih drzavljana sa boravkom u drugoj drzavi. Predstavnik predlagaca u daljem
izlaganju istakao je da ¢e se podnoSenjem ovog zakona ostvariti viSe pozitivnih efekata,
koji se, izmedu ostalog odnose i na: pojednostavijivanje procedura i olakSavanje
ostvarivanja prava crnogorskih drzavljana, povecanje stepena azurnosti i sprije€avanje
fiktivne prijave prebivalista. Takode, novina u ovom zakonu predvida i mogucnost
utvrdivanja prebivalista za beskuc¢nika prema sjedistu ustanove kod koje ostvaruje prava
iz socijalne i djecije zastite, odnosno Cije usluge koristi. Vezano za koriS¢enje i zastitu
podataka, CrnovrSanin je istakao da je predloZzenim zakonom propisano da podatke iz
registara moZze Koristiti Ministarstvo za izvr§avanje poslova iz svoje nadleznosti i policija
u izvrSavanju zakonom utvrdenih poslova. Takode je propisano da drzavni organi,
organi drzavne uprave, organi lokalne samouprave, odnosno lokalne uprave i drugi
subjekti mogu koristiti podatke, ako su za koriScenje tih podataka ovlasc¢eni zakonom.
Pored toga, omoguceno je pravo licu da trazi izmjenu netacnih podataka koji se odnose
na njega ili na lice Ciji je zakonski zastupnik, kao i da trazi ponistenje podataka koji se
vode suprotno zakonu. Dalje je naveo da se propisuje obaveza prijave boravista za
crnogorske drzavljane koji nemaiju prijavljeno prebivaliste u Crnoj Gori i utvrduje kada je
to lice duzno da to samo prijava, a kada je to obaveza davaoca smjestaja, kao i obaveza
crnogorskih drzavljana, da u slu€aju boravka u drugoj drzavi duze od 90 dana, podnesu
prijavu Ministarstvu unutrasnjih poslova u mjestu prebivalista, ili preko diplomatsko-
konzularnog predstavnistva Crne Gore. Predstavnik predlagaca dalje je naveo da su iz
sada vaZzeCeg zakona izuzete sve odredbe koje se odnose na boravak stranaca jer su
sadrzane u novom Zakonu o strancima. Zakljucio je da u ovoj oblasti ne postoji izvor
prava u Evropskoj uniji te dodao da za primjenu ovog zakona nijesu potrebna dodatna
finansijska sredstva iz budzeta.

Poslanik Slaven Radunovic, uzevsi u¢esce u raspravi istakao je da je ovaj zakon
veoma bitan, navodeéi da se ocCigledno da su rjeSenja sadrzana u njemu slicna
rieSenjima iz hrvatskih kao i zakona iz Srbije, ali da su izostavljene klju¢ne stvari kako
bi se ostavio prostor za Siroko tumacenje pojma prebivaliSte. Poslanik je postavio pitanje
predlagaCima zasto su iz rjeSenja izbaCene jasne odrednice koje povezuju ljude za
mjesto prebivalista, dakle njihove profesionalne, ekonomske, socijalne, kulturne i druge
veze. Takode, pitao je i koliko je godina drzavljaninu Crne Gore potrebno da zivi u
inostranstvu da bi izgubio rezidencijalni uslov.



Poslanica Smezana Jonica, u svojoj rijeCi istakla je da se radi o zaista vaznom
zakonu, i izrazila Zaljenje Sto se nije postigla saglasnost prije godinu dana, kada su
predmet rasprave bili izborni zakoni, kada je SNP bio stava da nema vracanja povjerenja
u izborni proces dok se ne izvrSe izmjene Zakona o registrima prebivaliSta i boraviSta
kao i Zakona o crnogorskom drZavljanstvu. Istakla je da je potrebno precizirati na koji
nacin se utvrduje prebivaliSte i boraviste, pa na osnovu toga kako se ljudi upisuju u
biraCki spisak i kako ostvaruju biracko pravo. Poslanica je dalje navela da ¢e SNP
podnijeti amandmane na ovaj Predlog zakona, koji ¢e sadrzati odredbe koje se ticu
gradana, a ne ono $to se ti€e interesa kojim se Zeli ostvariti manipulacija onih koji
primjenjuju zakon.

Poslanica Marta S¢epanovi¢, uzevsi uée$ée u raspravi navela je da ovaj Predlog
zakona predstavlja korak naprijed u izbornom zakonodavstvu, jer su istim predvidena
dobra rjeSenja i norme. Postavila je pitanje predstavniku predlagaca na koji nacin ¢e
rijeSiti problem registra, s obzirom da je MUP krenuo sa svojom bazom adresa i birackih
spiskova, a ne sa onom koju su vodile lokalne samouprave ranije. Takode, poslanicu je
interesovalo i da li ¢e Ministarstvo obratiti posebnu paznju na lica koja je potrebno
obavijestiti o promjeni birackih mjesta za glasanje.

Poslanik Vladislav Bojovi¢ postavio je pitanje predstavniku predlagaca zbog
C¢ega u ovom zakonu nije definisan rok za boravak drzavljana Crne Gore u inostranstvu
nakon koga bi to lice gubilo pravo glasa, odnosno prebivaliste u Crnoj Gori. Kako je
istakao, nepostojanjem takve norme u zakonu, otvara se prostor za eventualne
zloupotrebe i manipulacije, dodajuci da je nophodno unijeti odredbu kojom bi se tac¢no
propisao rok za boravak drzavljanina Crne Gore u inostranstvu, nakon koga bi to lice
gubilo pravo u¢esée na izborima, gubilo rezidencijalni uslov i prebivaliste u Crnoj Gori.

Poslanica Azra Jasavi¢, uzevsi uCesS¢e u raspravi, navela je da je Zakon o
registrima prebivaliSta i boravista veoma vazan zakon. Poslanica je stava da je dobro
8to je usvojen Zakon o izboru odbornika i poslanika, koji sadrzi odredbe o elektronskoj
identifikaciji biraCa, jer se na taj nacin spreCava da neko moze glasati u tude ime.
Takode, u vezi sa izlaganjem poslanika Radunoviéa, poslanica Jasavi¢ je misSljenja da
iz biraCkih spiskova ne treba brisati lica koja su devedesetih godina odselili iz Crne Gore.

Poslanik Milorad Vuleti¢, istakao je da je njegov utisak da je Predlog zakona
korektno koncipiran i precizan. Postavio je pitanje predstavniku predlagaca kako ¢e lice
biti obavijeSteno o promjeni biraCkog mjesta, u sluCaju kada promjeni adresu
stanovanja.

Predsjednik Odbora, Rifat Rastoder, u svojoj rijeCi istakao je da se legitimno
pravo ne moze nikome ukinuti, i dodao da nema nista sporno u zakonskoj odredbi da
crnogorski drzavljani koji Zive u inostranstvu, i koji su zadrzali drzavljanstvo Crne Gore,
i nemaju drzavljanstvo druge drZzave, mogu da glasaju u Crnoj Gori.

Poslanik Slaven Radunovi¢, u svom komentaru naveo je da je saglasan sa
konstatacijom poslanika Rastodera da niko nema pravo da uzima legitimna prava
ljudima, dodajuci da je sporna odredba o rezidencijalnom uslovu, koji podrazumijeva da
su ta lica vezala svoju sudbinu za Crnu Goru. Dodao je da rjeSenja vezana za
elektronsku identifikaciju biraCa rjeSavaju dio problema o kojima se govorilo, ali da je



potrebno precizirati rezidencijalni uslov, i definisati pojam prebivalista kako bi se
izbjegle eventualne zloupotrebe.

Poslanica Azra Jasavi¢, u komentaru na izlaganje poslanika Radunovica, istakla
je da nebitno da li se radi o pripadniku boSnjackog, srpskog ili albanskog naroda, ima
pravo da glasa u Crnoj Gori, ukoliko nije odjavio prebivaliste iz Crne Gore.

Poslanik Vladislav Bojovi¢, u svojoj rijeCi izrazio je stav da za rjeSenje ovog
problema, tj. gore iskazanih dilema postoje dvije opcije. Prva je mogucnost da se
propiSe da se onim licima koja preko Sest mjeseci nijesu dolazila u Crnu Goru, oduzima
prebivaliste i rezidencijalni uslov. Drugo rjeSenje da se rijeSi problem jeste da se ukine
rezidencijalni uslov, odnosno uslov da je potrebno da lice boravi dvije godine u drzavi
da bi steklo pravo glasa. On je dalje naveo da dok god se ne promjene pojedine odredbe
Ustava, u Crnoj Gori ne moze postojati regularnost izbornog procesa i demokratija.

Poslanica Snezana Jonica, uzevsi u¢eSc¢e u raspravi, istakla je da Crnoj Gori
svakako predstoje obaveze koje podrazumijevaju izmjene Ustava. Dalje je navela da je
potrebno povesti racuna o ljudima koji zive u Crnoj Gori a kojima se to tumaci kao
boraviSte, a ne prebivaliste, a zatim da se obrati paznja na ona lica koja su odselila u
inostranstvo.

Poslanik Veljko Vasiljevi¢, u svojoj rijeci, pitao je zbog €ega je ukinut smisao
socijalne, ekonomske, profesionalne veze u smislu definisanja rezidencijalnog uslova,
kada je isti sadrzan i u hrvatskom i srbijanskom zakonu. Nadovezujuéi se na izlaganje
poslanice Jonice, istakao je da u Crnoj Gori postoji problem onih lica koji su proveli preko
dvadeset godina u ovoj drzavi, a i dalje nemaju rezidencijalni uslov u Crnoj Gori i samim
tim nemaju pravo glasa.

Poslanica Draginja Vuksanovi¢, u svom izlaganju navela je da je bitan interes
drzave, a da se onda moze govoriti o politickim opredjeljenjima i ekonomskim
problemima u drzavi.

Poslanik Milorad Vuleti¢, pitao je predstavnika predlagaca da li prebivaliSte
moze imati lice u stranoj drzavi koje ima drzavljanstvo samo mati¢ne drzave i po tom
osnovu ostvarivati duplo pravo glasa.

Predstavnik predlagaca, Abid CrnovrSanin, odgovarajuci na pitanja i komentare
poslanika, naveo je da bi zaklju€ak iznesenih dilema bilo pitanje razlike izmedu pojma
prebivaliSta i pojma boravista i neophodnih prava za njihovo ostvarivanje. S tim u vezi,
naveo je da prebivaliste mozZe imati samo drzavljanin u drzavi Cije drzavljanstvo ima.
Sve drugo jeste boraviste. Predmet prebivaliSta ne moze biti predmet nikakvog
medunarodnog sporazuma niti dogovora jer je to ustavna kategorija koja proistie iz
drzavljanstva. Vezano za predlog da se u zakonu propiSe rok za boravak u inostranstvu,
nakon ¢ega bi se gubilo pravo prebivalista u Crnoj Gori, predstavnik predlagaca je
istakao da zahtjev za to moZe pokrenuti samo lice koje Zeli da ucini tako nesto. S tim u
vezi, obaveza tog lica je da sam odjavi prebivaliSte u drzavi Crnoj Gori, ukoliko Zeli da
nastavi da Zivot provede u drugoj drzavi. Predstavnik predlagaCa dalje je naveo da je
lice koje zeli da glasa u zemljama Evropske unije, a imajuéi u vidu da Crna Gora sa tim
drzavama nema potpisan sporazum o dvojnom drzavljanstvu, uobavezi da uzme otpust
iz drzavljanstva u Crnoj Gori, ¢ime gubi sva prava koja se generiSu iz drzavljanstva. S
tim u vezi, naveo je da se zakonom ne moze vrsiti bilo kakva segregacija. Kada su u
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pitanju potencijalne zloupotreba koje zakon moze imati, naveo je da to nije tematika
Zakona o registrima prebivalista i boraviSta. Kada je u pitanju boravak stranaca u Crnoj
Gori, Crnovrsanin je ponovio da je to rijeSeno donoSenjem izmjena Zakona o strancima,
kojim su definisani uslovi za dobijanje privremenog i stalnog boravka stranca u Crnoj
Gori, kao i prava koja mu u tom smislu pripadaju. Kada je u pitanju prijava prebivalista,
predstavnik predlagaCa je istakao da ukoliko lice prijavi prebivaliSte u skladu sa
odredbama ovog zakona, to lice nakon dvije godine stiCe biracko pravo.

Poslanik Slaven Radunovié, u svom komentaru, naveo je da potrebno
obezbijediti jednaka prava svim gradanima.

Poslanica Snezana Jonica, u komentaru na izlaganje predstavnika predigaca
istakla je da je netacno da je iz Ustava izvedeno da je prebivaliste pravo koje samo
mogu da ostvare drzavljani.

Poslanik Veljko Vasiljevi¢, iznio je predlog da Odbor podnese amandman kojim
Ce precizirati prebivaliste na onaj nacin kako je to propisano u hrvatskom i srbijanskom
zakonu, kako bi se rijesilo pitanje koje je uglavhom bilo predmet rasprave sjednice.

Predsjednik Odbora, Rifat Rastoder, s tim u vezi istakao je da bi najbolje bilo da
se o0 tome razgovara kada bude rasprava u pojedinostima, dakle, na nekoj o narednih
sjednica Odbora.

Predstavnik predlagaca, Abid CrnovrSanin, u zavr$noj rije€i je istakao da je
jedno od osnovnih prava da bira i da bude biran neko ko je drzavljanin, i da je tako svuda
u svijetu, i da to proizvodi jo$ neko pravo, te da je zadatak predlagaca da u skladu sa
standardima pod jednakim uslovima obezbijede ostvarivanje prava na prebivaliste i
boraviste crnogorskih drzavljana.

Nakon izjasnjavanja, Odbor je veéinom glasova (7 - glasova ,za“, 4 — glasa
Lprotiv‘il - glas ,uzdrzan“) podrzao Predlog zakona o registrima prebivaliSta i boravista,
a u vezi prve tacke, Skupstini je uputio sljedeci

IZVJESTAJ
O RAZMATRANJU PREDLOGA ZAKONA O REGISTRIMA PREBIVALISTA |
BORAVISTA

Odbor je u prisustvu vecine ¢lanova i predstavnika predlagac¢a razmotrio Predlog
zakona o registrima prebivalista i boravista, koji je Skupstini Crne Gore podnijela Vlada
Crne Gore.

Nakon uvodnog obrazlozZenja predstavnika predlagaca i rasprave koja je vodena,
Odbor je veéinom glasova podrzao podnesSeni Predlog zakona i predlaze Skupstini da
isti usvoji.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine, odredena je poslanik Rifat Rastoder,
predsjednik Odbora.



Predsjednik Odbora, je zbog neodloznih obaveza morao da prekine sjednicu
Odbora i predlozio da se ista nastavi u ponedjeljak 16. marta t.g.

Sjednica Odbora je zavrSena u 12 sati.

Nastavak 83. sjednice Odbora za politicki sistem, pravosude i upravu odrzan je
16. marta 2015. godine

Sjednica je poc€ela u 13 sati i 45 minuta.

Predsjedavao je Rifat Rastoder, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali &lanovi/ce Odbora: Marta Séepanovié, Husnija Sabovig,
Genci Nimanbegu, Milorad Vuleti¢, Velijko Zarubica, Draginja Vuksanovi¢, Veljko
Vasiljevi¢, Snezana Jonica i Azra Jasavic.

Sjednici su prisustvovali predstavnici predlagaca Predloga zakona o izmjenama
Zakona o birackom spisku i Predloga zakona o izmjeni Zakona o izboru odbornika i
poslanika, Dragan Pejanovié, sekretar Ministarstva unutradnjih poslova i Zora Cizmovig,
nacelnica Odjeljenja za zastitu podataka o li€nosti i slobodan pristup informacijama.

Takode, sjednici je prisustvovala i predstavnica predlagaca Predloga zakona o
izmjenama i dopunama Krivicnog zakonika Crne Gore i Predloga zakona o izmjeni
Zakona o upravnom postupku, poslanica Marta Séepanovié, élanica Odbora.

Rad sjednice pratili su predstavnici medija.
Sjednica je nastavljena sljedec¢im
DNEVNIM REDOM

1. Predlog zakona o izmjenama Zakona o birackom spisku, koji je podnijela
Vlada Crne Gore;

2. Predlog zakona o izmjeni Zakona o izboru odbornika i poslanika, koji je
podnijela Vlada Crne Gore;

3. Predlog zakona o izmjenama i dopunama Kriviénog zakonika Crne Gore,
koji su podnijeli poslanici: Mevludin Nuhodzi¢, Obrad MiSo Stanisi¢, Marta
Séepanovi¢ i Milorad Vuleti¢;

4. Predlog zakona o izmjeni Zakona o upravnom postupku, koji su podnijele
poslanice Marta Séepanovié i Zorica Kovagevié.

PRVA | DRUGA TACKA - Predlog zakona o izmjenama Zakona o biratkom
spisku i Predlog zakona o izmjeni Zakona o izboru odbornika i poslanika

Predsjednik Odbora, Rifat Rastoder, otvorio je raspravu povodom prve i druge
taCke dnevnog reda, dajuci rije€ Draganu Pejanovicu, sekretaru Ministarstva unutrasnjih
poslova.



Predstavnik predlagaCa, kroz objedinjenu raspravu, naglasio je da je sustina
predloZenih zakona u pravno - tehniCkom usaglasavanju radi efikasnije primjene u
praksi, te je iz tog razloga predloZeno da se isti donesu po skracenom postupku. Tim
povodom, saopstio je da se predlozene izmjene Zakona o biraCkom spisku, izmedu
ostalog, odnose na pitanja koja se ticu birackog prava, vodenja elektronskih evidencija
o birackim podrucjima i birackim mjestima kao i sadrza;j istih, preciziranja norme vezane
za zaklju€enje birackog spiska, vodenja mati¢nih registara rodenih i umrlih. Pored toga,
sekretar Ministarstva unutradnjih poslova, ukazao je da je izmjena Zakona o izboru
odbornika i poslanika vezana za slanje obavjesStenja biraima o izborima putem SMS
poruka.

Ucestvujuci u raspravi, poslanica Snezana Jonica je naglasila da je za usvajanje
navedenih zakona potreban konsenzus svih politickih partija. Takode, postavila je
pitanje vezano za opremu neophodnu za nesmetano funkcionisanje izbornog procesa,
ti. o kojoj opremi je rijeC i za Sta se ista koristi. S tim u vezi, dodatno je zatrazila
informaciju na koji nadin je ranije radena racionalizacija troskova. Sto se tice
obavjestenja biracima putem SMS poruka, poslanica Jonica je misljenja da bi se vrSila
diskriminacija u odnosu na one birace koji nemaju mobilne telefone.

Poslanik Milorad Vuleti¢, u svojoj rije€i, osvrnuo se na Predlog zakona o izmjeni
Zakona o izboru odbornika i poslanika i normu koja se tice obavjeStavanja putem SMS
poruka istiCuci da je istu potrebno proSiriti na nacin da se i biraima koji ne posjeduju
mobilne telefone obezbijedi moguénost da dobiju poziv.

Poslanica Marta Sc¢epanovié postavila je pitanje na koji nadin ¢e resorno
ministarstvo dobiti brojeve mobilnih telefona gradana.

Zora Cizmovié, nadelnica Odjeljenja za zastitu podataka o li¢nosti i slobodan
pristup informacijama, istakla je da su sagledavali sve mogucnosti za racionalizaciju
troSkova, navodecCi da su aparati koji se koriste za Stampanje i kovertiranje poziva
izuzetno skupi. Takode, ukazala je da su SMS obavjesStenja koja bi mobilni operateri
slali biraima efikasnija i dostupnija te da lica prilikom zaklju€enja ugovora daju svoju
adresu i mati¢ni broj te da je ispoStovan Zakon o zastiti podataka o licnosti. Na kraju,
Zora Cizmovié je saopétila da je Ministarstvo pripremilo web portal biradi.me putem
kojeg ¢e gradani moc¢i da provjere podatke u biratkom spisku kao i da podnesu i
proslijede zahtjev za promjenu adrese prebivalista.

U svom komentaru, poslanica Snezana Jonica je postavila pitanje da li je resorno
Ministarstvo pribavilo misljenje Agencije za zastitu li¢nih podataka.

Poslanica Azra Jasavi¢ takode je sugerisala da se predloZzena norma u Zakonu
o0 izboru odbornika i poslanika dopuni na nacin da bira¢, ukoliko nije dobio SMS poruku
o odrzavanju izbora, MUP-u posalje mail ili poruku na odredeni broj.

Predstavnica predlaga¢a, Zora Cizmovié, saopstila je da trenutno nemaju
misljenje Agencije.

Nakon izjaSnjavanja, Odbor je sa (8 - glasova ,za“ i 2 - glasa ,protiv‘) podrzao
Predlog zakona o izmjenama Zakona o biraCkom spisku.

Takode, Odbor je sa (7 - glasova ,za“, 1 - glas ,protiv‘ i 2 - glasa ,uzdrzana)
podrzao Predlog zakona o izmjeni Zakona o izboru odbornika i poslanika.

Sa ove sjednice, a u vezi prve i druge tacke, Odbor je uputio Skupstini



I1IZVJESTAJ
O RAZMATRANJU PREDLOGA ZAKONA O IZMJENAMA
ZAKONA O BIRACKOM SPISKU

Odbor je u prisustvu vecine ¢lanova i predstavnika predlagaca razmotrio Predlog
zakona o izmjenama Zakona o biraCkom spisku, koji je podnijela Vlada Crne Gore.

Nakon uvodnog obrazlozenja predstavnika predlagaca i rasprave koja je vodena,
Odbor je veéinom glasova podrzao podneseni Predlog zakona i predlaze Skupstini da
isti usvaoiji.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine, odreden je poslanik Genci
Nimanbegu, ¢lan Odbora.

I1IZVJESTAJ
O RAZMATRANJU PREDLOGA ZAKONA O IZMJENI ZAKONA O IZBORU
ODBORNIKA | POSLANIKA

Odbor je u prisustvu vecine ¢lanova i predstavnika predlagac¢a razmotrio Predlog
zakona o izmjeni Zakona o izboru odbornika i poslanika, koje je podnijela Vlada Crne
Gore.

Nakon uvodnog obrazlozenja predstavnika predlagaca i rasprave koja je vodena,
Odbor je veéinom glasova podrzao podneseni Predlog zakona i predlaze Skupstini da
isti usvaoiji.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine, odreden je poslanik Genci

Nimanbegu, ¢lan Odbora

TRECA TACKA - Predlog zakona o izmjenama i dopunama Kriviénog
zakonika Crne Gore

Predsjednik Odbora, Rifat Rastoder, otvorio je raspravu povodom treCe taCke
dnevnog reda, dajuéi rije¢ poslanici Marti Séepanovi¢, predstavnici predlagaca.

Obrazlazu¢i Predlog zakona poslanica Marta S¢epanovi¢ je saopétila da su
predlagaci podnijeli amandman na predlozeni tekst zakona koji je usaglasen na
Zakonodavnom odboru. Takode, istakla je da Predlog zakona sadrzi dva ¢lana te da su
novim ¢lanom 449b u stavu 4 brisane rijeci ,ili podstiCe“ dok je u stavu 6 proSirena
definicija koja se odnosi na stranu oruzanu formaciju.

UcCestvujuci u raspravi, poslanik Veljko Vasiljevi¢ postavio je pitanje da li su
radena uporedna iskustva u odnosu na formulaciju datu u tekstu Predloga zakona koja
se tiCe uCestvovanja u stranim oruzanim formacijama. S tim u vezi, od predstavnika



predlagaCa je zatraZio pojasnjenje da li su imali u vidu i lica koja imaju dvojno
drzavljanstvo.

Poslanik Genci Nimanbegu, u svojoj rijeci, saopstio je da podrzava Predlog
zakona.

Poslanica Snezana Jonica istakla je da ¢e biti uzdrzana prilikom glasanja o ovom
Predlogu zakona.

Poslanica Marta Séepanovié, predstavnica predlagaca, saopstila je da su se
prilikom izrade teksta Predloga zakona rukovodili praksom zemalja iz okruzenja.

Poslanik Husnija Sabovié dodao je da podrzava Predlog zakona ukazujuéi da lice
koje prekrsi zakon ima pravo na odbranu u sudskom postupku.

Nakon izjadnjavanja, Odbor je sa (9 - glasova ,za“ i 1 - glas ,uzdrzan®) podrzao
Predlog zakona o izmjenama i dopunama Krivicnog zakonika Crne Gore.

Sa ove sjednice, a u vezi trece tacke, Odbor je uputio Skupstini sljededi

IZVJESTAJ
O RAZMATRANJU PREDLOGA ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA
KRIVICNOG ZAKONIKA CRNE GORE | AMANDMANA (1) koji su podnijeli
poslanici: Mevludin Nuhodzié, Obrad Mi$o Stanisi¢, Marta Séepanovié
i Milorad Vuleti¢

Odbor je u prisustvu vecine €lanova i predstavnika predlaga¢a razmotrio Predlog
zakona o izmjenama i dopunama Krivicnog zakonika Crne Gore i Amandman (1), koji
su Skupstini Crne Gore podnijeli poslanici: Mevludin Nuhodzi¢, Obrad MiSo StaniSic,
Marta Séepanovié i Milorad Vuletié.

Nakon uvodnog obrazlozenja predstavnika predlagaca i rasprave koja je vodena,
Odbor je ve¢inom glasova podrzao Predlog zakona sa Amandmanom (1), koji s
obzirom da su podnosioci Amandmana ujedno i predlagaci zakona, postaje sastavni dio
teksta Predloga zakona i predlaZze Skupstini da isti usvoiji.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine, odreden je poslanik Husnija
Sabovié, ¢lan Odbora.

CETVRTA TACKA - Predlog zakona o izmjeni Zakona o upravnhom postupku

Predsjednik Odbora, Rifat Rastoder, otvorio je raspravu povodom Cetvrte tacke
dnevnog reda, dajuéi rije¢ poslanici Marti Séepanovi¢, predstavnici predlagaca.

Obrazlazuéi podneseni Predlog zakona, poslanica Marta Séepanovié je ukazala
da se izmjena odnosi na datum primjene zakona, tj. predvideno je da se isti primjenjuje
od 1. jula 2016. godine.

U svojoj rijeCi, poslanica Snezana Jonica postavila je pitanje da li ¢e, u
predvidenom roku, Ministarstvo biti spremno za primjenu zakona.

Poslanica Marta Séepanovié je saopétila da oéekuje da ¢e resorno ministarstvo
na vrijeme usaglasiti svu potrebnu pravnu regulativu.



Nakon izjadnjavanja, Odbor je sa (9 - glasova ,za“ i 1 - glas ,uzdrzan®) podrzao
Predlog zakona o izmjeni Zakona o upravnhom postupku.
Sa ove sjednice, a u vezi trece tacke, Odbor je uputio Skupstini sljededi

IZVJESTAJ
O RAZMATRANJU PREDLOGA ZAKONA O IZMJENI ZAKONA O UPRAVNOM
POSTUPKU

Odbor je u prisustvu veéine ¢lanova i predstavnika predlagaa razmotrio Predlog
zakona o izmjeni Zakona o upravnom postupku, koji su Skupstini Crne Gore podnijele
poslanice Marta Séepanovi¢ i Zorica Kovagevié.

Nakon uvodnog obrazlozZenja predstavnice predlagaca i rasprave koja je vodena,
Odbor je veéinom glasova podrzao podneseni Predlog zakona i predlaze Skupstini da

isti usvaoiji.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine, odreden je poslanik Husnija
Sabovié, ¢lan Odbora.

PETA TACKA - Tekuéa pitanja

U okviru tekucih pitanja, Odbor se izjasnio o inicijativi poslanice Azre Jasavi¢
povodom odrzavanja kontrolnog sasluSanja predsjednice Vrhovnog suda Vesne
Medenice i ministra pravde Duska Markovi¢a na temu nestanka CD-a sa iskazom bivieg
zastienog svjedoka Zorana Vlaoviéa, u sluéaju ubistva inspektora Slavoljuba Séekiéa.
Tim povodom, Odbor je odlu€io da od Sudskog i Tuzilatkog savjeta zatrazi informaciju.

Kada je rijeC o drugoj inicijativi za odrZzavanjem kontrolnog saslu$anja poslanice
Jasavic, koja se odnosila na sasluSanje predsjednika i ¢lanova Sudskog savjeta, vezano
za zabranu prisustva javnosti na raspravi povodom Zzalbe sutkinje Privrednog suda
NataSe Boskovic¢ na odluku Disciplinske komisije, Odbor se nije izjasnio.

Sjednica je zavrSena u 14 sati i 45 minuta.
Zapisnik sacinila:

Sekretarka Odbora Predsjednik Odbora
Slavica Mirkovi¢ Rifat Rastoder
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