ZAPISNIK
Sa 33. sjednice Odbora za politicki sistem, pravosude i upravu
odrzane 10. decembra 2013. godine

Sjednica je po€ela u 10 sati i 10 minuta.

Sjednicom je predsjedavao Rifat Rastoder, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali élanovi/ce Odbora: dr Zoran Vukéevi¢, Husnija Sabovié,
Milorad Vuleti¢, Draginja Vuksanovi¢, Slaven Radunovi¢, Veljko Vasiljevi¢, Vladislav
Bojovi¢, Obrad Gojkovi¢, Snezana Jonica, Azra Jasavic¢ i Genci Nimanbegu.

Sjednici su prisustvovali kandidati za izbor Cetiri ¢lana Tuzilackog savjeta iz reda
uglednih pravnika: Krivokapi¢ B. Radovan, Lakovi¢ Bego Novak, prof. dr Luki¢ Slavko,
LjeSnjanin Hakija, Markovic¢ Tatjana i Rackovi¢ Veselin.

Rad sjednice pratili su predstavnici medija.

Za sjednicu je predlozen sljedeci dnevni red:
DNEVNI RED:

1. Konsultativno saslusanje kandidata za izbor cetiri ¢lana Tuzilackog savjeta
iz reda uglednih pravnika.

PRVA TACKA - Konsultativno saslu$anje kandidata za izbor &etiri ¢&lana
TuZilaCckog savjeta iz reda uglednih pravnika

Na samom pocetku, predsjednik Odbora, Rifat Rastoder pozelio je dobrodoslicu
novom ¢lanu Odbora, poslaniku Genciju Nimanbeguu, koji je imenovan za d¢lana
Odbora usmjesto poslanika Sefkije Muriéa. Predsjednik Odbora je konstatovao da
sjednici prisustvuju i kandidati za izbor Cetiri ¢lana TuZilackog savjeta iz reda uglednih
pravnika, i to gospoda: Krivokapi¢ Radovan, Lakovi¢ Bego Novak, prof. dr Luki¢ Slavko,
LjeSnjanin Hakija, Markovi¢ Tatjana i Rackovi¢ Veselin. Takode, prije prelaska na
usvojeni dnevni red, poslanik Rastoder je podsjetio da je Skupstina Crne Gore, shodno
ustavnim izmjenama u oblasti pravosuda, izmedu ostalih, na sjednici osmog vanrednog
zasijedanja, 24. septembra 2013. godine usvojila i Zakon o izmjenama i dopunama
Zakona o drzavnom tuzilastvu. S tim u vezi, podsjetio je i na proceduru i postupak
oglasavanja za izbor Cetiri ¢lana TuZilackog savjeta iz reda uglednih pravnika.

U daljem izlaganju, naglasio je da je Odboru za politicki sistem, pravosude i
upravu, kao nadleznom Odboru za raspisivanje Javnog oglasa za izbor Cetiri Clana
Tuzilackog savjeta, zakljucno sa 25. novembrom 2013. godine pristiglo 6 prijava.
Takode, poslanik je naveo da je Odbor na 30. sjednici Odbora, odrzanoj 29. novembra
2013. godine, utvrdio listu prijavlijenih kandidata i da je lista objavljena na internet
stranici Skupstine, kao i to da je, na 31. sjednici, Odbor potvrdio ispunjenost uslova
propisanih Javnim oglasom i, na taj nacin, utvrdio listu kandidata po azbu¢nom redu
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prezimena kandidata. Na samom kraju uvodnog izlaganja, upoznao je ¢lanove Odbora
sa pravilima po kojima bi bilo najbolje da se odrzi konsultativno sasluSanje, na nacin da
prvo predstavljanje kandidata bude u trajanju do pet minuta, a nakon toga predstavnici
poslani¢kih klubova, po¢ev od najmalobrojnijeg do najbrojnijeg kluba, mogu postavljati
pitanja, u trajanju do dva minuta. Nakon toga slijedi odgovor kandidata nakon svakog
postavljenog pitanja, takode, u trajanju do dva minuta po pitanju. Na kraju, poslanik
Rastoder je podsjetio na ¢lan 8 Pravilnika, kojim se predvida da Odbor na posebnoj
sjednici glasa o svakom od kandidata pojedinacno, s tim $to ¢lan Odbora moze glasati
najvise za onoliko kandidata koliko se bira, nakon ¢ega Odbor veé¢inom ukupnog broja
Clanova odluuje koju ¢e Cetvoricu kandidata predloziti Skupstini za konacno
odluc€ivanje. Prije predstavljanja kandidata, poslanik Rastoder je istakao da jedan od
kandidata, gospodin Rackovi¢, ima potrebu da ranije napusti sjednicu, te bi bilo pozeljno
dozvoliti mu da on prvi bude u redosljedu predstavljanja.

Veselin Rackovi¢, kandidat za izbor Cetiri Clana TuZilatkog savjeta iz reda
uglednih pravnika, prije svega istakao je da je, zbog poziva da ucestvuje na regionalnoj
konferenciji Sudskih savjeta koja se odrzava u Sarajevu, zamolio predsjednika Odbora
da dobije rije€ prije ostalih kandidata. Vezano za profesionalno iskustvo, naveo je da je
odmah po poloZzenom pravosudnom ispitu izabran za sudiju Opstinskog suda u
Podgorici, nakon toga bio je izabran za sudiju Okruznog suda, potom za sudiju Vrhovnog
suda i, na kraju, 2002. godine izabran za sudiju Ustavnog suda, gdje je penzionisan
2007. godine. U svom daljem izlaganju govorio je 0 naporima kojima su izloZzene sudije, o
teSkim i stresnim momentima sa kojima se sudije susrijecu tokom svog rada. Takode,
govorio je o svom angazmanu u radu raznih radnih grupa, u izradi odredenih zakonskih
propisa, kao Sto su: Zakon o sudovima, Zakon o vanparnichom postupku, Zakon o
izvrSenju i obezbjedenju, kao i Zakon o medunarodnom privatnom pravu. Pored gore
navedenog, pomenuo je u€esc¢e na raznim obukama, kao i objavljene radove kod Centra
za edukaciju sudija.

Poslanik Veljko Vasiljevi¢, u svom izlaganju, pozdravio je sve prisutne i zatrazio
miSljenje Veselina Rackovi¢a u vezi zakonitosti i pravednosti odluka Ustavnog suda.

Poslanica Azra Jasavi¢, uputila je pitanje gospodinu Rackoviéu, da li je misljenja
da je TuZilastvo u dosadasSnjem radu uspjeSno vodilo borbu protiv organizovanog
kriminala i korupcije na visokom nivou.

Veselin Rackovi¢, kandidat za izbor Cetiri Clana TuZilaCkog savjeta iz reda
uglednih pravnika, u svom odgovoru na pitanje poslanika Vasiljevica, podsjetio je na
Cinjenicu da je opredjeljenje sudija Ustavnog i drugih sudova, da rade na temelju
zakona i Ustava i na temelju medunarodno priznatih akata. Naglasio je da, dok je vrSio
funkciju sudije Ustavnog suda, nije bio saglasan sa odredenim odlukama i da je, iz tog
razloga, izdvajao misljenje. Medutim, istakao je da je to bio njegov subjektivni stav u
odnosu na odredenu situaciju, ali da je uvijek postovao done$ene odluke Ustavnog
suda, jer su neprikosnovene. Kada je rije€ o odgovoru na pitanje poslanice Jasavic,
kandidat Rackovic¢ je naglasio da je radni vijek proveo na rad u gradanskim predmetima,
tako da nije u moguénosti da odgovori na postavljeno pitanje.



Poslanica Snezana Jonica je, s obzirom na Ccinjenicu da postoji trend
prebacivanja tereta odgovornosti izmedu Sudstva i Tuzilastva, uputila pitanje Veselinu
Rackovicu, vezano za inicijative koje ¢e podnijeti u sluCaju da bude izabran za Clana
TuzZilaCkog savjeta, imajuci u vidu da je aktuelni ¢lan Sudskog savjeta.

Veselin Rackovi¢, u svom odgovoru, naglasio je da bi se zalagao za striktno
postovanje Ustava, zakona i medunarodnih akata. Misljenja je da bi trebalo razraditi
kriterijume prilikom izbora tuzilaca, odnosno da podlijeze ocjeni rada svaki tuzilac. S tim
u vezi, istakao je da bi njegove inicijative bile usmjerene na ugradivanje posebnih
mehanizama vezanih za izbor i napredovanje ovih tuZzilaca, kako je to regulisano i u
Evropskoj uniji.

Poslanik Genci Nimanbegu upitao je Veselina Rackovi¢ca da li moze da
prokomentariSe €injenicu da u Crnoj Gori nikad nije doneSen Zakon o lustraciji, kao i to
da je tek prije godinu i po dana Albanka/Albanac dobio rukovodece mjesto u tuZilastvu,
u zajednici gdje zivi 80% albanskog stanovnistva.

Veselin Rackovic¢, u svom odgovoru na pitanje poslanika Nimanbegua, istakao je
da je miSljenja da nije bilo potrebe za lustracijom na nivou pravosuda, iz razloga sto se
radi o profesionalcima kojima je stalo do direktne primjene zakona i odgovarajucih
propisa. Kada je rije€ o Cinjenici da na rukovodeéim pozicijama u tuzilastvu ne postoji
veliki broj Albanaca/Albanki, Veselin Rackovi¢ je pomenuo da je u toku svog radnog
vijeka saradivao sa sudijama i tuziocima koji su albanske nacionalnosti, naglasivsi da je
rije€C o izvanrednim ljudima i pravnicima. S tim u vezi, istakao je da nije zapazio da
trenutno za rukovodeca radna mjesta konkuriSe niti jedan Albanac, istiCuci da bi svi, u
slu€aju da konkuridu, pod istim uslovima: struénim, profesionalnim, radnim i sl. dobili
preporuku i misljenje da budu birani za rukovodece radno mjesto u organima uprave.

Poslanik Vladislav Bojovi¢, na pocCetku svog izlaganja, podsjetio je Clanove
Odbora da je kandidat za izbor Cetiri ¢lana Tuzilatkog savjeta iz reda uglednih pravnika,
Veselin Rackovi¢, Odlukom predsjednika Crne Gore od 15. 06. 2012. godine izabran
za Clana Sudskog savjeta, te da je na prvoj redovnoj sjednici izabran za predsjednika
Disciplinske komisije. Shodno tome, poslanik Bojovi¢, upitao je Veselina Rackovic¢a da li
sebe smatra kredibilnim kandidatom za €lana TuzilaCkog savjeta, s obzirom da je i
aktuelni ¢lan Sudskog savjeta, Ciji lzvjesStaj o radu sudova nije dobio potrebnu vecinu u
Skupstini Crne Gore, iz razloga izostanka pravosnaznih sudskih presuda u oblasti
organizovanog kriminala i korupcije.

Veselin Rackovi¢, odgovaraju¢i na pitanje poslanika Bojovi¢a, naglasio je da
smatra da moze da odgovori zadatku koji bi eventualno stajao pred njim u slu€aju da
bude izabran za ¢lana Tuzilackog savjeta. Takode, osvrnuo se i na €injenicu da nije bilo
optuZenja vezanih za korupciju na visokom nivou, osim jednog predmeta koji nije
pravosnazno okon¢an iz razloga $to nijesu bile ispunjene sve pravne pretpostavke.

Poslanik Zoran Vukcevi¢ upitao je gospodina Rackovi¢éa da li je postojeca
organizaciona struktura tuzilastva adekvatna postoje¢im potrebama i da li je potrebno
raditi neke strukturalne promjene kad je u pitanju Tuzilastvo u Crnoj Gori.



U svom odgovoru, Veselin Rackovi¢, podsjetio je poslanike da se zagovara
postupak racionalizacije sudskih mreza u Crnoj Gori, koji bi trebalo da bude propracen i
racionalizacijom tuzilaCke mreze.

Poslanik Milorad Vuleti¢, reagovao je proceduralno, predlazuc¢i da se ubuducée
saslusaju svi kandidati i nakog toga da se otpoCne sa postavljanjem pitanja, jer ¢e se u
suprotnom izgubiti mnogo vremena.

Poslanik Rifat Rastoder podsjetio je da je na taj nacin i planirano da se odrzi ovo
konsultativno saslusanje, ali da je napravljen izuzetak iz razloga sto gospodin Rackovi¢
ima obaveza i mora izaci ranije sa sjednice. S obzirom na to da viSe nije bilo pitanja,
poslanik Rastoder je dao rije€ narednom kandidatu za clana TuzilaCkog savjeta,
Radovanu Krivokapicu.

Radovan Krivokapi¢ se ukratko predstavio, posebno naglasivsi da je bio sudija
svih sudova, poc€evsSi od Osnovnog, pa do Vrhovnhog suda, a kasnije i zamjenik
predsjednika Ustavnog suda Crne Gore. U daljem izlaganju, naveo je da je bio
predsjednik UdruZenja sudija Crne Gore osam godina, kao i to da je napisao niz
struénih ¢lanaka. Takode, dodao je da je u organizaciji fondacije Konrad Adenauer
stekao licencu za edukatora u oblasti prava Evropske unije. Imaju¢i u vidu gore
navedeno, naglasio je da sasvim zasluzeno ranije bio ¢lan Sudskog savjeta i u njemu
predsjednik Komisije za investiranje.

Novak Bego Lakovi¢, kandidat za izbor Cetiri ¢lana TuzilaCkog savjeta iz reda
uglednih pravnika, s obzirom na to da je bio ujedno i kandidat za izbor Cetiri Clana
Sudskog savijeta, i iznio odredene podatke iz svoje profesionalne biografije, smatrao je
da nema potrebe da ponavlja ono $to je vec re€eno, s tim Sto je naglasio da se prijavio
za Clana oba savjeta iz razloga $to u toku svog radnog vijeka radio u tuzilastvu, u
sudovima i naposljetku u advokaturi.

Prof. dr Slavko Luki¢ podsjetio je ¢lanove Odbora da se ve¢ predstavio na
prethodnom Konsultativnom sasluSanju za izbor ¢lanova Sudskog savjeta, te je samo u
kratkim crtama iznio svoj stav prema funkciji za koju se kandidovao. Naime, predocio je
Cinjenicu da su i Sudski i Tuzilacki savjet organi koji, po zakonu, nikome ne odgovaraju
za svoj rad, kao i to da Vrhovnog drZzavnog tuzioca bira SkupsStina na predlog
TuzZilaCkog savjeta, a da poslije on predsjedava tim TuZilackim savjetom, $to se, po
njegovom misljenju, moglo izbjeci.

Hakija LjeSnjanin, takode je saop$tio da nije potrebno da se predstavlja, da iznosi
podatke iz svoje biografije, kao i da govori o zakonskim rjeSenjima koji reguliSu rad
TuzilaCkog savjeta, iz razloga $to je to uradio na Konsultativnom sasluSanju za Cetiri
¢lana Sudskog savjeta.

Tatjana Markovi¢, kandidatkinja za izbor Cetiri ¢lana TuzilaCkog savjeta iz reda
uglednih pravnika u svom predstavljanju, iznijela je osnovne podatke iz svoje biografije,
koji se odnose na radne angazmane pocCevsi od obavljenog pripravni¢kog, pa sve do
danas. Podsijetila je poslanike da je aktuelni ¢lan TuZilakog savjeta i da je izabrana od
strane Skupstine Crne Gore na predlog Advokatske komore, gdje je obavljala funkciju
predsjednika disciplinske komisije. U daljem izlaganju, govorila je o vremenu kad je na
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snazi bila policijsko- tuZilatka istraga, koja je bila propraéena izvjesnim zloupotrebama,
zatim o sudskoj, i na kraju o tuzilackoj istrazi koja od skoro postoji u naSem pravnom
sistemu. Istakla je da je, po njenom mi$ljenju, prelazak na tuZilacku istragu izazvao
polemike i da je u kratkom vremenu trebalo obuciti kadar i stvoriti velika materijalna
sredstva kako bi se ista primjenjivala na najbolji nacin. Tatjana Markovi¢ je, takode,
govorila i o raznim edukacijama, o ucesc¢u u izradi Akcionih planova, kao i o u¢eScu u
programu KARC, koji je pokrenula Evropska unija, gdje je bila predstavnik za Crnu
Goru. Na kraju svog izlaganja izrazila je odredene dileme, u slucaju da u ovom prvom
krugu do Nove godine ne bude izabran Vrhovni drzavni tuzilac, da li, u tom slucaju, novi
TuzilaCki savjet moze legitimno vrsiti funkciju TuzilaCkog savjeta.

Predsjednik Odbora, Rifat Rastoder zahvalio se kandidatima i dao rijeC
predstavniku manjinskih partija i najmalobrojnijeg kluba, poslaniku Genciju
Nimanbeguu.

Poslanik Genci Nimanbegu, osvrnuvsi se na izjavu da je bilo zloupotreba u toku
postojanja policijsko-tuZilacke istrage, uputio je pitanje Tatjani Markovi¢, kako se danas
u tuzilackoj istrazi tretira pitanje zloupotrebe, s obzirom na Cinjenicu da se deSavalo da
se podnesu prijave za zloupotrebe u izbornom procesu, a da ni Tuzilastvo ni Policija
nijesu uradili nista. Dalje je postavio pitanje Radovanu Krivokapi¢u, da prokomentariSe
izjavu da: ,nije drzavu nikada slagao, a da nece ni ubuduce®. Poslanik Nimanbegu je,
takode, od svih prisutnih kandidata zatraZio misljenje povodom Zakona o lustraciji, te
postavio pitanje zasto isti, jos uvijek, nije doneSen.

Tatjana Markovié, u svojoj rijeci, istakla je da tuzilac mora da bude dominus litis
policiji, pa se postavlja pitanje na koji nacCin vrsiti nadzor i slijediti uputstva koja se daju
policiji od strane tuZioca. Takode je navela je da je tuzilac rukovodilac pretkrivicnog
postupka, koji je mobilno lice koje mora biti u toku sa svim dogadajima i koje se mora
nametnuti policiji, $to predstavlja zakonsko rjeSenje. Dodala je da je procjena i
prikupljanje dokaza i Cinjenica od izuzetnog znacCaja, nakon Cega je lako postaviti i
usmjeriti postupak tuzilacke istrage. Kada je rije€ o zloupotrebama u proslosti, misljenja
je da su iste postojale, ali da je sada stuacija drugacija, i dodala da se sada tuZioci
upustaju i u alternativna rjeSavanja, koja se mogu koristiti u jednom dijelu postupka
istrage.

Poslanica Azra Jasavi¢ postavila je pitanje Tatjani Markovic, koji su problemi sa
kojima se Drzavno tuzilastvo suoCava i Sta bi trebalo promijeniti u cilju poboljSanja rada
Tuzilastva i efikasnosti istraga. Poslanica Jasavi¢ postavila je pitanje svim prisutnim
kandidatima na koji na€in unaprijediti borbu protiv organizovanog kriminala i korupcije
na visokom nivou, kao i da li su u TuzilaStvu potrebne Kkorjenite promjene u
organizacionom i kadrovskom smislu i u kom pravcu bi one trebale da idu.

Predsjednik Odbora zamolio je kandidate za izbor Cetiri Clana TuzilaCkog savjeta
da daju odgovore u trajanju do dva minuta, u cilju racionalizacije vremena.

Tatjana Markovi¢, odgovarajuci na pitanje poslanice Azre Jasavi¢, istakla je da
su kod istraga nove zakonske promjene vel dale odredene rezultate, ali da je
neophodno da tuzioci rade na sebi, da uCe, i da prate praksu koja vlada u regionu i u
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Evropskoj uniji. Dalje je navela da se promjene moraju izvrSiti, u smislu da koncentracija
dokaza bude efikasna, i dodala da ¢e zadatak TuzilaCkog savjeta, izmedu ostalog, biti i
identifikacija odredenih propusta, kao i pronalazak metoda da se isti konstantno
ispravljaju i unaprijeduju. Dalje je istakla da je potrebno materijalno i tehnicki
obezbijediti tuzilastvo, i raditi na edukaciji tuzilaca i njihovom usavrSavanju.

Poslanica Azra Jasavi¢, ponovila je pitanje svim kandidatima, koji su problemi sa
kojima se suocCava tuzilastvo, i kako poboljsati borbu protiv organizovanog kriminala i
korupcije na visokom nivou, kao i da li su potrebne korjenite promjene u
organizacionom i kadrovskom smislu.

Radovan Krivokapi¢, u svom odgovoru, istakao je da tuzioca shvata iskljucivo
kao stranku u postupku, koja je sui generis, Ciji je osnovni zadatak da vrSi kriviCni
progon za krivicna djela koja se gone po sluzbenoj duznosti, i koji se mora drzati
legitimiteta. Po pitanju organizovanog kriminala, Radovan Krivokapi¢ je misljenja da je
isti tekovina danasnjeg vremena vecine zemalja u okruzenju. MiSljenja je da krivicno
zakonodavstvo svojom inkriminacijom treba obezbijediti upravo legalitet. Naveo je da
mora postojati sinhronizovana akcija izmedu onoga ko otkriva ta krivicha djela i onoga
koji goni krivicna djela. Ako nema tog kontinuiteta, tuZilac ne smije bit ni€ija produzena
ruka, istakao je Krivokapi¢. Po pitanju potrebe kadrovskih promjena, misljenja je da
postoji potreba za istim, i zaklju€io da je Tuzilastvo upravni organ.

Predsjedavajuéi, Rifat Rastoder dao je rije€ poslanici Draginji Vuksanovi¢, u ime
kluba Socijaldemokratske partije.

Poslanica Draginja Vuksanovi¢, zatrazila je struéno misljenje i stav Tatjane
Markovi¢, ali i ostalih kandidata, da li je crnogorsko drustvo bilo zrelo za tuZilacku
istragu, iz razloga Sto postoji mimoilazenje u odlukama tuzilaca sa jedne i odlukama
sudija za istragu, s druge strane. U tom kontekstu, navela je primjer odredivanja
pritvora, kada se odlukom tuzioca odredi pritvor, a haknadno sudija za istragu donese
rieSenje o ukidanju pritvora.

Tatjana Markovi¢, odgovarajuci na pitanje poslanici Vuksanovi¢, saopstila je da
postoji pozitivan trend kada je u pitanju tuzilacka istraga, te da su tuZioci ovladali i
pripremali se preko godinu dana da i kadrovski i materijalno preuzmu istragu. Navela je
da je tuzilaCka istraga preuzeta u mnogim zemljama iz okruZenja i da zbog toga postoje
medunarodni sporazumi u cilju upotpunjavanja tuzilacke istrage.

Kandidat za izbor ¢lana TuZilaCkog savjeta iz reda uglednih pravnika, Radovan
B. Krivokapi¢, u odgovoru vezano za primjer odredivanja pritvora, istakao je da su od
Konvencije za zastitu ljudskih prava, pa do naseg zakona, uslovi za odredivanje pritvora
veoma strogi i da se moraju ispuniti svi uslovi da se odredi isti. MiSljenja je da tuzioci
lako potezu i odreduju pritvor, i kada nema strogo zakonskih uslova, $to drzavu kosta.
Zakljucio je da se moraju kritiCnije odredivati i predlagati uslovi za odredivanje pritvora.

Novak Bego Lakovi¢, u odnosu na pitanje kadrovske osposobljenosti, misljenja je
da je prelazni rok prilikom zakonskog regulisanja tuZilacke istrage bio kratak. Dodao je
da je tuzilacki kadar uglavnom kancelarijskog karaktera, nedovoljno pripremljen i
pripravan za operativne stvari, kao Sto je vodenje istrage. Istakao je da je tuzilac
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stranka u postupku i jedino rjeSenje jeste da mu se prepusti ono $to je prirodno da
tuzilac vodi. Misljenja je da se za odredenim organizacionim promjenama trenutno ne
ukazuje potreba, ali i da ¢e se vjerovatno vremenom stvari promijeniti.

Prof. dr Slavko Luki¢, sa aspekta tumacenja ustavnih odredbi, istakao je da
zakonski propisi u Crnoj Gori u krivicnom i pretkrivicnom postupku vise podsjecaju na
anglosaksonsko nego na kontinentalno pravo. Takode, miSljenja je da se u
crnogorskom pravnom sistemu direktno primjenjuju odredbe medunarodnog prava i
sudska funkcija se zavrSava u Strazburu. Po pitanju pritvora, naveo je da su prava
pritvorenih lica u pravnom sistemu i praksi u Crnoj Gori pojaCana, i dodao da se
odredivanje pritvora svodi na mjeru obezbjedenja, gdje postoji prostor za gresku.
Naveo je da se jaCanjem ustavnih garancija u korelaciji izmedu organa koji odlucuju o
pritvoru treba postici viSi stepen saradnje, pa je s tim u vezi nephodno osposobiti
tuzilastvo da sprovodi odredbe o pritvoru, kao i predvidena sasluSanja, uz nezabilazno
postojanje prevencije.

Tatjana Markovi¢, u svom odgovoru, istakla je da konaénu rije€ o pritvoru daje
sud dok tuzilac predlaze.

Predsjednik Odbora, Rifat Rastoder dao je rije€ predstavnici kluba poslanika
Socijalisticke narodne partije, poslanici Snezani Jonici.

Poslanica Snezana Jonica uputila je pitanje svim kandidatima, na koji ¢e nacin,
ukoliko budu izabrani za c¢lana TuzilaCkog savjeta, uticati na poboljSanje rada
TuzZilastva, naroCito kada je u pitanju nedostatak samoinicijativnosti i lo$ kvalitet
optuZenja, a Sto predstavlja zapazanja koja je SNP uoCila analizirajuci lzvjestaj
TuzZilaCkog savjeta o radu Vrhovnog drzavnog tuZilaStva. Takode, od kandidata je
zatrazila miSljenje da li crnogorsko pravosude ima vremena da Ceka neophodno
iskustvo, ili da se prilikom donosenja odluka i reizbora tuzioca treba definisati izbor onih
koji su u tom radu, koji je prethodio potencijalnom izboru, stekli dovoljno iskustva za
pomenuti posao.

Poslanik Vladislav Bojovi¢, uzevsi u¢esSc¢e u raspravi, istakao je da je Tuzilastvo u
Crnoj Gori najslabija karika u borbi protiv korupcije i organizovanog kriminala, posebno
korupcije na visokom nivou, i postavio pitanje Radovanu Krivokapi¢u da li je dosadas$niji
pristup TuZilaStva u osvjetljavanju afere ,Snimak”, bio profesionalan, nepristrasan i
nezavisan, i Sta ¢e,ukoliko bude izabran za ¢lana TuZilackog savjeta, uraditi da se u
postupanju pomenute afere radi profesionalnije, nezavisnije i posvecéenije. Od kandidata
Novaka Bega Lakovi¢a, zatrazio je misljenje o pitanju nasilja nad novinarima, te na koji
nacin ocjenjuje reakciju TuzilaStva u dosadasnjim sluCajevima napada na novinare.
Takode, postavio je pitanje da li bi u narednom periodu tuZioci trebali da odgovaraju na
odreden nacin, da li disciplinski, ili razrijeSenjem, ukoliko se i dalje ne bude sprovodila
tuzilaCka istraga na profesionalan i odgovoran nacin kada su ovi sluCajevi u pitanju.
Postavio je pitanje prof. dr Slavku Luki¢u, da li je Tuzilastvo uradilo dovoljno na
rasvjetljavanju afere ,Telekom®. Kandidata Hakiju LjeSnjanina je upitao Sta Ce uraditi,
ukoliko bude izabran za ¢lana Tuzilackog savjeta, ako TuzilaStvo i pored objavljenih
informacija i dostavljenih dokaza ne pokrene istragu, ili ne podigne optuznicu, posebno
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u sluCajevima politiCke diskriminacije, visoke korupcije i organizovanog kriminala.
Tatjani Markovi¢ uputio je pitanje da li smatra da je Tuzilastvo trebalo da pokrece
istrage po sluzbenoj duznosti, ¢im se pojave informacije i osnovi sumnje da je krivi€no
djelo pocinjeno, posebno u slu€ajevima kriminala i, visoke korupcije. Takode,poslanika
je interesovalo videnje Tatjane Markovi¢ o aferi ,Skerovi¢®, imajuéi u vidu &injenicu da
je, kao predsjednik Disciplinskog vije¢a TuzilaCkog savjeta upoznata sa pomenutim
slucajem.

Radovan B. Krivokapi¢, odgovarajuéi na pitanje istakao je da o navedenoj aferi
zna iskljucCivo iz dnevne Stampe, te da bi sud o istoj mogao donijeti ukoliko bi
raspolagao dokazima i €injenicama.

Novak Bego Lakovi¢, u svom odgovoru poslaniku Bojovi¢u, saopstio je da ne
moze govoriti o slu€aju u koji nije upucen, te da ne moze dati precizan odgovor.

Prof. dr Slavko Luki¢, odgovarajuc¢i na za pitanje vezano za aferu ,Telekom®,
istakao je da o istoj moZe da govori samo kao potro$ac¢, te da potroSacka prava
zauzimaju vazno mjesto u Ustavu, i da u toj oblasti ima mjesta za poboljSanje i
unaprjedenje. Dodao je da ne poznaje konkretan slucaj u dovoljnoj mjeri, da bi mogao
da komentariSe.

Hakija LjeSnjanin, u svom odgovoru poslaniku Bojovi¢u je istakao da o visokoj
korupciji i organizovanom kriminalu moze da govori na osnovu onoga Sto se navodi u
dnevnoj Stampi, a Sto ne mora uvijek biti vjerodostojno. Misljenja je da su Cinjenice i
dokazi presudni za svaku pojedina¢nu optuznicu.

U svom odgovoru vezano za pitanje sluéaja ,Skerovi¢®, Tatjana Markovié je
saopstila da je Disciplinsko vijeCe utvrdilo da su tuZioci u Baru izvrSili propuste. Naime,
VijeCe je izreklo maksimalnu novC€anu kaznu, kako je zakonom i predvideno, ali je
TuZilacki savjet pomenutu kaznu znacajno preinacio. Istakla je da je u pitanju problem
funkcionalnog imuniteta tuzilaca i dodala da je predmet i dalje pred Upravnim sudom.
Markovi¢ je istakla da je Disciplinsko vijeCe, prema Venecijanskom stanovistu, zauzelo
stav da se u konkretnom slu¢aju ne moze pozivati na funkcionalni imunitet, jer isti
podrazumijeva donoS$enje meritorne odluke, na koju se ima pravo Zalbe, prigovora, i
drugih pravnih ljekova.

Predsjednik Odbora Rifat Ratoder, dao je rije¢ predstavniku najbrojnijeg kluba —
Demokratske partije socijalista, poslaniku Miloradu Vuleticu.

Poslanik Milorad Vuleti¢, u svom komentaru je istakao da su svi prijavljeni
kandidati eminentni struCnjaci u pravnoj struci, i da posjeduju licne, struCne i
profesionalne reference, koje ih preporuCuju za visoku funkciju ¢lana Tuzilackog
savjeta. Postavio je pitanje prisutnim kandidatima, da |li je postojeCa organizaciona
struktura TuzilaStva adekvatna i optimalna, i ukoliko nije, Sta bi, ukoliko bude izabrani u
TuzilaCki savjet, promijenila u cilju efikasnijeg i odgovornijeg rada tuZilacke organizacije
u cjelosti. Poslanika Vuletica interesovao je i odnos izmedu specijalnog drZzavnog
tuZioca i Vrhovnog drzavnog tuzioca, pa je ospodi Markovi¢ postavio pitanje da li se radi
o odvojenim nadleznostima ili Vrhovni drzavni tuzilac koordinira i rad specijalnog
drzavnog tuzioca.



Radovan B. Krivokapi¢, odgovarajuéi na pitanje poslaniku Vuleti¢u, istakao je da
kod odnosa specijalnog i Vrhovnog drzavnog tuzioca vlada princip subordinacije i
hijerarhije, pa je rad specijalnog tuzioca pod kontrolom drzavnog.

Prof. dr Slavko Luki¢, u svom odgovoru je iskazao misljenje da je drzavni tuzilac
inokosan organ, koji je odgovoran za gonjenje pocinilaca krivi¢nih djela, uprkos svim
niZze rangiranim tuziocima, pa tako i specijalnog.

Tatjana Markovi¢, u svojoj rijeci, je istakla da se Specijalno tuzilastvo nalazi kao
posebno odjeljenje u okviru Vrhovnog drzavnog tuzilastva, i dodala da u Tuzilastvu vazi
princip subordinarnosti i hijerarhije. Saopstila je da ¢e do kraja godine biti donesen
poseban Zakon o Specijalnom tuzilastvu, ili Specijalnom tuZiocu. Odgovarajuéi na
pitanje koje se tiCe kadrovske osposobljenosti, MarkoviC je navela da ¢e, kao i kod
sudova, doci do racionalizacije i tuzilaCke organizacije, pa i do odvajanja nadleznosti
Vrhovnog tuZzilastva i Specijalnog,

Predsjednik Odbora, Rifat Rastoder, konstatuju¢i da je zavrSen jo$ jedan krug
pitanja i odgovora, zahvalio se prisutnim kandidatima, i saopstio da ¢e se Odbor oko
glasanja dogovoriti na posebnoj sjednici, kada ¢e predloziti Skupstini Cetiri kandidata za
izbor Cetiri ¢lana TuZilaCkog savjeta iz reda uglednih pravnika.

Sjednica je zavrSena u 12 sati i 25 minuta.

Zapisnik sacinila:
Sekretarka Odbora Predsjednik Odbora
Slavica Mirkovi¢ Rifat Rastoder



