ZAPISNIK
sa osme sjednice Anketnog odbora za prikupljanje informacija i ¢injenica o postupanju
nadleznih drzavnih organa u zastiti imovine i javnog interesa prilikom prodaje imovine
Duvanskog kombinata Podgorica AD u stecaju Skupstine Crne Gore,
odrZane 20. oktobra 2015. godine

Sjednica je pocela u 10:05 ¢asova.

Predsjedavao je Aleksandar Damjanovi¢, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali poslanici: Branko Cavor, Milorad Vuleti¢, Predrag Sekuli¢,
Velizar Kaluderovi¢, Danko Saranci¢, Almer Kala¢, Izet Brali¢ i Goran Tuponja.

Sjednici nijesu prisustvovali poslanici: Ko¢a Pavlovi¢, Vladislav Bojovi¢ i Nik Gjeloshaj.

Sjednici su, u skladu sa Poslovnikom Skupstine Crne Gore, prisustvovali: Ana Purni¢,
predstavnica NVO ,Institut alternativa” i Snezana Vidakovi¢, predsjednica Novog sindikata
Duvanskog kombinata AD Podgorica u stecaju.

Rad sjednice pratili su predstavnici medija.

Predsjednik Odbora konstatovao je da postoji kvorum za rad i punovazno odlucivanje.

Za sjednicu je utvrden sljedeci

DNEVNI RED:
-usvajanje zapisnika sa Seste sjednice-

1. Uzimanje izjava, u skladu sa Zakonom o parlamentarnoj istrazi, od sljede¢ih lica:

- Milutina Simovica, ministra poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku
uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica;

- Branka Vujoviéa, ministra ekonomije u trenutku uvodenja ste¢aja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica i

- Branimira Gvozdenovica, ministra uredenja prostora i zastite Zivotne sredine u
trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica.

* * *

Zapisnik sa Seste sjednice Odbora usvojen je, uz uvazenu primjedbu poslanika Branka Cavora.
Sastavni dio zapisnika ¢ini audio zapis.

* * *

Predsjednik Odbora Aleksandar Damjanovié, podsjetio je da je shodno Zakonu o
parlamentarnoj istrazi, na sjednici predvideno uzimanje izjava od: Milutina Simovi¢a, ministra
poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu
AD Podgorica; BrankaVujovica, ministra ekonomije u trenutku uvodenja ste¢aja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica i Branimira Gvozdenovi¢a, ministra uredenja prostora i zastite
zivotne sredine u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica. Takode,
podsjetio je da je uvazena molba g-dina Gvozdenovica i napravljena izmjena prvobitnog plana
davanja izjava, zbog obaveza koje je imao, te da izjavu daje na danasnjoj, umjesto na sedmoj
sjednici Anketnog odbora, odrzanoj 14. oktobra 2015. godine.



Zamjenik predsjednika Odbora Branko Cavor, podsjetio je da je osnovni zadatak rada
Anketnog odbora prikupljanje informacija i ¢injenica vezanih za postupanje drzavnih organa
prilikom prodaje imovine DKP-a i na osnovu toga utvrdivanje, eventualno, nastale Stete.
Ukazao je da je Anketni odbor do sada uzeo izjave od rukovodstva i sindikata DKP-a, zatim od
predstavnika stecajne uprave DKP-a i od potpisnika Sporazuma o uslovima i nac¢inu realizacije
urbanisti¢kog lokaliteta ,,Duvanski kombinat” u Podgorici, izuzev g-dina Gvozdenovica, koji je
tada opravdano bio odsutan. Naveo je da se tema Anketnog odbora direktno ti¢e rada stecajne
uprave, a indirektno Vlade i uputio pitanje g-dinu Simovicu, vezano za ulogu Vlade, u vrijeme
predstecaja, u iznalaZenju rjeSenja u odnosu na probleme koji su opterecivali DKP i dovodili ga
u situaciju da prestane sa radom. Takode, interesovalo ga je koja je bila alternativa tadasnjem
rjeSenju, tj. stecaju i prodaji imovine.

Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovié, u odnosu na postavljeno pitanje naveo je da je bilo
potrebno vrijeme da se vrati Sest godina unazad i da se prisjeti svega, te da je analizirao pisanje
medija na temu DKP-a u 2009. i 2010. godini. Naveo je da pres kliping na navedenu temu ima
150 strana, kao i da je napravio izvod iz pres klipinga koji je karakteristican za 2009. i 2010.
godinu, te da su zajedni¢ki imenitelji navedenog problema i $trajkovi u DKP-u i ne samo u
DKP-u ve¢ i u Duvankomercu DOO, zatim Strajk gladu radnika DKP-a i Duvankomerca DOO.
Dodao je da je bila redovna i intezivna komunikacija sa radnicima, kako od strane Vlade, tako i
od nadleZnih ministarstava, Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede, Ministarstva
ekonomije, Ministarstva finansija i vladine Komisije za ekonomsku politiku, kao i svih ostalih,
koji su tada u Vladi radili odgovoran i tezak posao. Dodao je da situaciju u DKP-u treba
sagledati sa ukupnog makroekonomskog ambijenta koji je bio prisutan u 2009. i 2010. godini,
kada je trebalo donositi oduke, takode, podsjetio je i na makroekonomski ambijent, navodeci da
je u 2009. godini recesija bila -5,7 %, a u 2012. godini -2,5 %, te da su to godine koje su bile
ekonomski veoma teske i zahtjevne, kao posljedica ukupne ekonomske situacije, ne samo u
Crnoj Gori veé kao posljedica globalne ekonomske krize. Takode, ukazao je i na generalno
stanje u duvanskoj industriji u Crnoj Gori i regionu, navodeci da je u bivsoj Jugoslaviji bilo 16
fabrika cigareta, te da su sada zatvorene fabrike cigareta u: Ljubljani, Zagrebu, Zadru, Mostaru,
Novom Sadu, Kumanovu i Gnjilanu, te da su opstale one fabrike koje su prije kriznih godina
uspjele da dobiju strateske partnere u liku prepoznatljivih multinacionalnih kompanija na
globalnom trzistu u segmentu duvanske industrije. Podsjetio je da je fabriku duvana u Banja
Luci privatizovao ,,Bulgar tabako”, u Rovinju ,,Britis amerikan tabako”, u Senti ,Japan tabako”,
u Nisu , Filip Moris”, kao i da je fabrika u Ni$u prije privatizacije imala 3000 radnika, a nakon
350 radnika, u Vranju ,,Briti$ amerikan tabako”, u Skoplju ,, Imperial tabako” i u Prilepu je , Filip
Moris” napravio ugovor o menadzmentu za tu fabriku. Naveo je da je danas, kao i tada
ponosan u odnosu na sve ono $to su uspjeli da urade u teskim, kriznim godinama, te da je
ponosan na ¢injenicu da su zahvaljujudi tim odlukama uspjeli da sa¢uvaju duvansku industriju
u Crnoj Gori. Ukazao je da je Vlada u tim godinama iskazala socijalan i pravedan odnos prema
zaposlenima i u DKP-u i u Duvankomercu, te da je ponosan na komunikaciju sa sindikatima
DKP- i Duvankomerca. Dodao je da se radnicima u tom trenutku dugovalo devet plata, cetiri
regresa, 17 prevoza, nepovezan radni staz i doprinosi. Ukazao je da je u navedenom ambijentu
pokrenut stecaj, te da su teret odgovornosti, obaveznosti i donosenja odluka u skladu sa
Zakonom o insolventnosti privrednih drustava snosili Privredni sud, odnosno stecajni sudija i
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stecajni upravnik, kao i Vlada, ne kao vecinski akcionar i vlasnik, ve¢ od tog trenutka kao
najvazniji i glavni povjerilac, uz ostalih 10, 11 povjerilaca. Takode, ukazao je da je posljedica
tada donesenih odluka o¢uvana duvanska industrija, o¢uvana radna mjesta za 240 zaposlenih,
koliko ih je tada ostalo u DKP-u, zatim o¢uvana perspektiva za uzgajivace (u Zeti, Malesiji i u
sirem podrudju), koji su direktno vezani za perspektivu duvanske industrije u Crnoj Gori,
iskazao je stav da je to znacajan potencijal za veliki broj radnih mjesta u primarnoj proizvodnji.
U nastavku izlaganja ukazao je da je Vlada obezbijedila potpuno komunalno opremljen plac
povrsine 26.000 m? za dislokaciju DKP-a, te da je DKP nastavio da posluje u stecaju. Naveo je
da su direktni i indirektni efekti finasijskog poslovanja DKP-a, od 2010. godine do danas, vise
od 50 miliona eura i to: PDV 2,5 miliona; akcize 4.440.000 eura; isplacene zarade radnicima
(podaci dobijeni od menadzmenta DKP-a) 6.253.000 eura; isplate uzgajivac¢ima 1.555.000 eura;
isplate domac¢im dobavlja¢ima 8,7 miliona eura; ostvaren devizni priliv po osnovu izvoza
cigareta 18,3 miliona eura, $to nije beznacajno za uravnoteZenje spoljno trgovinskog bilansa i
ostvaren priliv na domadem trzistu 14,6 miliona eura. Dodao je da iznos sredstava
opredijeljenih socijalnim programom nije bio mali, te da je 12 hiljada eura bio osnovni dio
paketa socijalnog programa i da je 1.926 eura dio socijalnog programa koji je dat iz budzeta
Crne Gore, kao i da su isplacene sve zaostale plate i obaveze prema radnicima.

Poslanik Branko Cavor, komentariguéi odgovor naveo je da se iz sveobuhvatnog i detaljnog
odgovora vide rezultati, odnosno da je jedan broj radnika ostao da radi, a da su ostali izasli iz
DKP-a zadovoljni socijalnim programom, te da je veoma vazno $to su Duvanski kombinat i
duvanska industrija opstali. Takode, uputio je pitanje g-dinu Vujovicu, interesovalo ga je sta je
Vlada uradila u pravcu izmjestaja fabrike sa postojece lokacije, kao i $ta je po njegovom
misljenju perspektiva fabrike, odnosno duvanske industrije u Crnoj Gori.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
Branko Vujovié, u odnosu na postavljeno pitanje i projekat preseljenja fabrike naveo je da je to
sloZen projekat, koji je placen iz sredstava stecajne mase, te da je kostao iznad 200.000 eura, kao
i da podrazumijeva investiciju izmedu 11 i 12 miliona eura sa PDV-om, te da je za izmjestaje
fabrike potrebno uracunati troskove preseljenja i dio opreme koji se sa objektima ne moze
preseliti, trafostanica, kotlarnica, klima uredaji i niz druge opreme. Takode, naveo je da
preseljeje fabrike ne bi imalo smisla ukoliko se ne bi dodatno investiralo, odnosno ne samo da
se remontuje postojeca oprema koja bi se preselila, ve¢ da se dodatno investira u opremu koja bi
dala kapacitete i opravdala investiciju koja je predvidena za novu lokaciju. Naveo je da bi za
preseljenje, po njegovom misljenju, trebalo oko 16 miliona eura. U nastavku izlaganja ukazao je
da, ukoliko bi se javio neko da investira, da bi bila potrebna jos neka proizvodna linija, kako bi
se kapacitet znacajnije povecao, te da se radi o znacajnim sredstvima koja su potrebana za
izmjestanje na lokaciju koju je Glavni grad odredio za preseljenje DKP-a. Imajuc¢i u vidu
navedeno ukazao je da je 2012. godine raspisan javni poziv, po sistemu , klju¢ u ruke”, te da su
tri kompanije otkupile tendersku dokumentaciju, medutim da nije bila ni jedna ponuda. Nakon
toga je takode, 2012. godine raspisan tender za prodaju akcija i dokapitalizaciju, ali nazalost ni
na tom drugom tenderu nije bilo dostavljenjih ponuda i pored otkupljene dokumentacije.
Naveo je da se nastavilo sa raspisivanjem tendera i traZzenjem investitora, odnosno pokusaji da
se zajedno sa invetitorom rije$i problem preseljenja fabrike, medutim ni na tre¢em tenderu se
nije uspjelo do¢i do novog investitora koji bi bio spreman da uloZi sredstva kroz kupovinu
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akcija ili dokapitalizaciju. Ukazao je da Novi duvanski kombinat raspolaze opremom, te da su u
¢etvrtom pokusaju napravili izuzetak, da se kroz javni tender da moguénost da se kupe akcije i
preseli fabrika na lokaciji koja je predvidena u Glavnom gradu ili na nekoj drugoj ako investitor
ima neku povoljniju varijantu da sa manjim sredstvima od onih koja su predvidena projektom
preseli takvu proizvodnju. Takode, ukazao je da su s druge strane ponudili i da ne otkupljuje
akcije ve¢ da se ide samo sa dokapitalizacijom, s tim $to bi tada Vlada i Glavni grad bili
akcionari u tom preduzecu, odnosno Glavni grad sa 30%, a drzava sa 70%, od oko osam miliona
procijenjenog kapitala koji je na taj datum procjene vaZzio. Ukazao je da se nije uspjelo ni u
¢etvrtom, ni u petom tenderu iako su imali ponudace i pregovarali i doveli pregovore do samog
kraja, te da to nijesu realizovali zbog toga $to ponudaci nijesu imali sredstva neophodna za
preseljenje fabrke. Dodao je da su u poslednjem pokusaju imali varijantu da to bude lokacija u
Spuzu, medutim da ni ta ideja nije realizovana onako kako je o¢ekivano i kako je bilo dato u
ponudi. Naveo je da su na Savjetu za privatizaciju i kapitalne projekte zakljucili da pokuSaju sa
Sestim tenderom na osnovu interesovanja cetiri kompanije koje su za vrijeme izmedu dva
tendera iskazivale interesovanje, medutim i pored toga $to je to sa njima dogovarano da opet
bude mogucnost prodaje akcija ili da se bez prodaje, kroz dokapitlizaciju, odnosno da se kroz
investiciju postigne veéinsko vlasnistvo, naveo je da jos nema otkupljenje dokumentacie, te da
rok od 45 dana za dostavljanje ponuda isti¢e 11. novembra 2015. godine. Istakao je da je ovo
sloZen projekat, da ocekuju ponude, ali da je velika neizvjesnost da li ¢e se i u Sestom pokusaju
do¢i do invstitora. Ukazao je da govori o vremenu od kada je izdvojen Novi duvanski kombint i
od kada je po njegovom misljenju ponudeno jedino realno rjeSenje da u okviru stecajne mase
ostane onaj dio imovine, odnosno objekti i zemljiste koje je bilo predmet prodaje, a da je oprema
data u zakup Duvanskom kombinatu u stecaju, a da Novi duvanski kombinat nema opterecenja
i dugova iz prethodnog perioda, tako da se bududi investitor ne opterecuje sa svim onim
problemima sa kojim se Duvanski kombinat u stecaju sretao i dugovima koji su iskazani kroz
stecajni postupak. Takode, podsjetio je da je 2003. godine, kada su bile aktuelne privatizacije u
zemljama u okruzenju, pokusavano da se kroz privatizaciju dode do investitora medutim, da ni
u tom periodu nijesu uspjeli da dodu do novog investitora. Iskazao je misljenje da ukoliko se u
ovom tenderu ne dode do investitora da se ne moze beskona¢no odrzavati proizvodnja sa
gubicima, te da Vlada ne moZe niSta uraditi bez znacajnih investicija, inoviranja opreme,
povecanja proizvodnje i novih proizvoda na novim trzistima. Takode, iskazao je bojazan da se
nece imati mogucénost da se u nedogled ide sa novim tenderima, te da ukoliko sada ne dodu do
investitora moze do¢i do gasenja proizvodnje, te da gasenje nosi sve posljedice koje su se ¢ule iz
navdenog perioda. Dodao je da su imali kompaniju koja je poslovala sa odredenim gubicima i u
ovom periodu, ali da su tu i efekti koji su ne iz proizvodnje i industije, ve¢ koji se uopste iz
proizvodnje mogu valorizovati na viSe nacina, kroz angaZovanje kupaca i dobavljaca, izmirenje
obaveza, zarade itd. Na kraju je zakljucio da nije izvjesno da ¢e se odrzati proizvodnja duvana u
Crnoj Gori ukoliko se ne uspije sa tenderom.

Poslanik Branko Cavor, kroz pitanje g-dinu Gvozdenovic¢u, ukazao je da su od ostalih
potpisnika Sporazuma o uslovima i nacinu realizacije urbanistickog lokaliteta DKP-a u
Podgorici dobili videnje njihove uloge. Iskazao je interesovanje za svrhu i cilj Sporazuma koji je
g-din Gvozdenovi¢, kao ovlaséeni predstavnik, potpisao u ime Vlade.



Ministar uredenja prostora i zastite Zivotne sredine u trenutku uvodenja stecaja u
Duvanskom kombinatu AD Podgorica, Branimir Gvozdenovié, naveo je da je Vlada u junu
razmatrala informaciju o stanju stecajnog postupka u DKP-u i definisala odredene aktivnosti
koje treba da se rade u skladu sa tim. Dodao je da je na toj sjednici Vlada od vise institucija
formirala radnu grupu, koja je trebala da da komentare na predloZeni sporazum, koji je prije
svega definisao odredene planske pretpostavke za realizaciju novog projekta na prostoru DKP-
a. Takode, ukazao je da je radna grupa koju su ¢inili predstavnici Glavnog grada i nadleznih
ministarstava, Vladi podnijela tekst sporazuma, te da je Vlada isti prihvatila sa precizno
definisanim aktivnostima. Dodao je da su aktivnosti precizno definisane u ¢lanu 3,415 i da se
prije svega sagledavaju u utvrdivanju postoje¢eg programa uredenja prostora, donosenju
odluke o izradi planskog dokumenta, obezbjedenju sedstava za izradu planskog dokumenta,
izradi programskog zadatka, izradi strateske procjene uticaja na Zivotnu sredinu, izradi nacrta
plana sa odgovarajué¢im misljenjima, javnoj raspravi i na kraju donosenju planskog dokumenta
u gradskom parlamentu Glavnog grada Podgorice. Naveo je da su to osnovni elementi
Sporazuma i dodao da je bilo definisano da se realizuje u roku od 12 mjeseci, medutim da
rokovi oko izrade planske dokumentacije zahtijevaju malo viSe vremena, te da je uraden u
periodu nesto manje od dvije godine i u potpunosti sproveden. Istakao je da je vazno naglasiti
da je prije potpisivanja Sporazuma realizovan znacajan dio aktivnosti koje su nabrojane, prije
svega 2010. godine u dijelu koji je vezan za program uredenja prostora, te da je jasno definisano
da ¢e se prostupiti izradi nove planske dokumentacije za projekat Duvanskog kombinata.
Ukazao je da je odluka doneSena krajem 2009-2010. godine, te da je u februaru donesena odluka
o izradi planskog dokumenta, u martu objavljen tender za obradivaca, a u aprilu izabran
obradiv¢ koji je trebao da realizuje navedeni projekat na navedenoj lokaciji.

Poslanik Danko Saranéié, postavio je pitnaje g-dinu Gvozdenovi¢u, kao jednom od tri
potpisnika Sporazuma o uslovima i nacinu realizacije urbanistickog lokaliteta DKP-a u
Podgorici, koji je po njegovom misljenju sporan sa vise aspekata. Ukazao je da je Sporazum
zaklju¢en 12. jula 2010. godine, kao i da je ¢injenica da se cio postupk od zahtjeva za pokretanje
steCaja od strane Elektroprivrede Crne Gore AD Niksi¢, pa do zakljudivanja samog
kupoprodajnog Ugovora odvijao gotovo , brzinom svjetlosti", te da to dovodi u sumnju pitanje
zakonitosti cjelokupnog posla, ali i iskazao miSljenje da ce se time baviti druge institucije u
drzvi. Interesovalo ga je kako je moguce da Sporzum ¢ini preduslov za zakljuc¢enje Ugovora o
kuporodaji nepokretnosti DKP-a, shodno ¢lanu 7 Sporazuma. Takode, interesovalo ga je zasto je
g-din Gvozdenovi¢ potpisom na Sporazumu naknadno nametnuo brojne dodatne obaveze
Vladi Crne Gore, koje nijesu bile predmet kupoprodajnog Ugovora.

Ministar uredenja prostora i zastite Zzivotne sredine u trenutku uvodenja stecaja u
Duvanskom kombinatu AD Podgorica, Branimir Gvozdenovié, naveo je da su se iz izlaganja
g-dina Simovica mogli vidjeti razlozi, zbog kojih je bilo veoma vazno, da svi budu efikasni u
realizaciji kompletnog posla, jer su postojali znacajni socijalni problemi i trebalo je efikasno
raditi. Takode, naveo je da je u prethodnom izlaganju govorio o programu uredenja prostora,
koji je morao da bude isplaniran u 2009. godini, kako bi mogao da bude planiran i doneSen u
2010. godini. Takode, ukazao je da je u februaru donesena odluka, a u matru izabran obradivac
za realizaciju kompletnog posla, te da su iz tog razloga ovi elementi bili jedini moguci da stoje
tu jer su bili definisani. Zakljucio je da je bila pokrenuta aktivnost vezana za urbanizaciju u
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skladu sa programskim zadatkom koji je definisan, takode dodao je da je Vlada razmatrala
kompletnu situaciju i analizirala sve elemente koji su vezani za prevazilaZenje problema koji je
tada bio prisutan, te da je u skladu sa procjenom Vlade da posao treba da se realizuje, potpisan
Sporazum i prihvadene odredene obaveze koje su vezane za realizaciju prostorno planske
dokumentacije. Dodao je da ne vidi neke nove obaveze iz ¢lana 5, koje nijesu standardne
obaveze, te da je ocekivano da neko ko investira znacajna finansijska sredstva traZzi i garanciju
za realizaciju u nekim odredenim rokovima. Naveo je da je sve u skladu sa zakonskim
procedurama, te da je sve zakonske procedure dodatno provjerio i da je sve uradeno kako treba.
Ukazao je da su ¢lanom 5 Sporazuma precizno definisane nadleZnosti opstine i drZzave, te da su
mnogo bile znacajnije opstinske nadleZznosti utvrdenje u skladu sa Zakonom o uredenju
prostora i izgradnji objekata, kao i da je to klju¢na stavar, te da su samo definisani rokovi kada
to treba da se realizuje. Istakao je jo$ jednom da je dio obaveza bio zapocet, te da je svako ko je
bio zaintresovan za realizaciju posla, mogao da ima informciju o zapocetim poslovima koji su
bili vezani za realizaciju lokacije. U odnosu na vezanost Ugovora i Sporazuma naveo je da je
Vlada analizirala sve elemente koji su vezani za potrebu povezivanja Ugovora i Sporazuma, te
da je smatrala da je to jedan od preduslova da bi se prevazisla odredena situacija, te da je dala
pozitivan stav oko toga, i da je posao doveden do kraja.

Predsjednik Odbora Aleksandar Damjanovié, u odnosu na pretpostavku g-dina
Gvozdenovica, da su sve zainteresane stvare znale da postoji Sporazum koji se ,naslanja” na
Ugovor informisao je g-dina Gvozdenoviéa da je prilikom uzimaja izjava od stecajnog
upravnika i stecajnog sudije, stecajni sudija izjavio da nije bio upoznat sa istim, a stecajni
upravnik da za njega nije obavezujuce saznanje vezano za Sporazum.

Poslanik Danko Saranéié, komentarisuéi odgovor naveo je da je Sporazum, koji je preduslov za
potpisivanje Ugovora, potpisan 20 dana kasnije, te da je oc¢igledno da se razgovaralo o nekim
stvarima mnogo ranije i iskazao sumnju da su postojali dogovori, ali da je to predmet nekih
drugih organa, odnosno specijalnog drzavnog tuzilastva. Iskazao je stav da je ocigledno da je
Sporazum Stetan, te da shodno Zakonu o obligacionim odnosima, ¢e traziti da jedan od
zaklju¢aka Anketnog odbora bude da se pozovu nadlezni drzavni organi da Ugovor, odnosno
Sporazum proglase nistavim, jer je isti, po njegovom misljenju, Stetan za drzavu Crnu Goru,
manjinske akcionare i zaposlene u DKP-u. Takode, dodao je da je predsjednik kompanije
,Zetagradnja” DOO Podgorica, Blagota Radovi¢, prilikom davanja izjave pred Odborom, naveo
da je njegova kompanija takode izgubila potpisivnjem navedenog Ugovora. Poslanik Sarancic,
postavio je pitanje i g-dinu Simovicu, interesovalo ga je koje je konkretne mjere, aktivnosti i
radnje preuzeo tada, kao resorni ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede da se
sa¢uva primarna proizvodnja i prerada duvana u Crnoj Gori. Takode, interesovalo ga je da li je
po misljenju g-dina Simovica steaj mogao biti izbjegnut, s obzirom na znacaj duvanske
industrije, kao vaznog segmenta preradivacke industrije uopste i poljoprivredne proizvodnje za
mnoge porodice koje se bave primarnom proizvodnjom.

Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovié, u odnosu na pitanje primarne proizvodnje naveo
je da je to dar prirode koji treba svi zajedno da valorizuju za dobro poljoprivrednih
proizvodaca, zaposlenih u duvanskoj industriji, kao i za dobro drzave kroz moguce znacajne
prihode koji treba da se ubiraju od duvaske industrije. Naveo je da u ovom podrucju ima uslova
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za proizvodnju tri tipa duvana: hercegovacki, berlej i merilend, te da su kapaciteti za
proizvodnju ova tri tipa duvana znacajno iznad onog sto je do sada valorizovano, posebno kada
je u pitanju tip berlej na zemljistima koja inace nijesu valorizovana i obradena. Ukazao je da je
sa udruZenjem uzgajivaca duvana u Crnoj Gori imao veliki broj sastanaka i mnogo konkretnih i
jasnih dogovora u cilju podrske uzgajitelima duvana kroz davanje subvencija za nabavku
sjemena, najlona za leje, zatim davanje subvencija za nabavku odredenih masina, kao i
definisanje otkupne cijene duvana. Istakao je da je to jedna od rijetkih primarnih proizvodnji
gdje se znala cijena i imala garanija da ¢e se cjelokupna proizvedena koli¢ina duvana otkupiti.
Dodao je da je to bila privilegija koja rijetko postoji u bilo kom segmentu poljoprivredne
proizvodnje, medutim da nije iskoris¢ena u dovoljnoj mjeri. U odnosu na pitanje prerade
duvana naveo je da se 1995. godine, kada su ukinute sankcije Savjeta bezbjednosti u Crnoj Gori,
donosi prvi plan privatizacije koji tretira Duvanski kombinat, te da je prva ocekivana ponuda
bila od jedne njemcke firme, medutim da nije uspio da se dobije partner, ni tada ni nekoliko
godina kasnije. Naveo je da neuspjeh privatizacije treba smjestiti u kontekst ukupnih zbivanja
na trzistu, ukazujué¢i da multinacionalne kompanije rade svoj posao veoma angazovano sa
znacajnim mogucénostima da osvoje trziste. Dodao je da se kasnije gubi trziste Srbije i Kosova, te
da uces¢e DKP-a na domacem trzistu sa 40% u tim kriznim godinama pada na svega 2%. U
odnosu na drugo pitanje naveo je da nije u pitanju likvidacija kroz stecaj, ve¢ da je to u sustini
bila realizacija programa restrukturiranja kroz sprovodenje stecaja u smislu da se stvore
pretpostavke za Novi duvanski kombinat, na novoj lokaciji zbog perspektive ocuvanja
duvanske industrije u Crnoj Gori. Dodao je da se jos od 2009. godine kroz medije pominje Novi
duvanski kombinat na novoj lokaciji, odnosno dislokacija DKP-a, zato $to je to ve¢ definisano
DUP-om, te da je ve¢ narucena izrada DUP-a koji ¢e definisati urbanisticku lokaciju. Iskazao je
stav da je dobro $to je izbjegnut klasi¢ni stecaj te da se nada novom partneru.

Poslanik Danko Saranéié, komentariguéi odgovor naveo je da se uprkos preduzetim
aktivnostima sve zavrsilo stecajem i problemima o kojima se govori i zbog kojih radi Anketni
odbor.

Poslanik Izet Bralié, postavio je pitanje g-dinu Vujovic¢u, interesovalo ga je ¢ime se Vlada
rukovodila kada je donijela odluku o prodaji DKP-a, tj. firme koja je imala monopol u drzavi i
koja je stvarala veliki dohodak po podacima koji su saopsteni, odnosno da je po podacima koji
su dati, od momenta uvodenja stec¢aja do danas, prihod drzave oko 50 miliona eura, ali da nema
komparativnih podataka koliki su bili ti prihodi u periodu prije stecaja. Takode, interesovalo ga
je da li je Vlada imala proaktivnu ulogu u odredivanju pocetne cijene. Naveo je da razumije da
je stecaj postupak koji daje autonomnost, medutim da su imali dvije razli¢ite procjene u veoma
kratkom periodu, jednu od 25 miliona i drugu od 13-14 miliona, te da je imovina prodata za oko
13 miliona, a da se ,,u kasu slilo” oko sedam miliona.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
Branko Vujovié, naveo je da se Vlada opredijela da DKP ide u stecaj, imajuci u vidu ¢injenicu
da Duvanski kombinat ovakav kakav je na trZistu, sa ovakvim okruZenjem i konkurencijom
nema Sansi, bez znacajnijeg ulaganja. Dodao je da nije u pitanju samo znacajnije ulaganje, ve¢ da
je potrebno odabrati asortiman koji ima neka druga trzista gdje nijesu prisutni ni , Filip Moris”
ni ,Briti§ tabako”. Ukazao je da 2002-2003. godine, kada su se u okruzenju pojavili , veliki
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igraci”, ve¢ pocinju problemi DKP-a da isti sa postoje¢im brojem radnika, proizvodnjom i

7



asortimanom, ima trZisnu poziciju koja obezbjeduje stabilno poslovanje. Takode, ukazao je ne
samo da se gubilo trZiste, ve¢ i da je domace trziSte svedeno na minimum, s obzirom na
otvorenost trzista i na zakonske propise koji se ne mogu izbjeci da se obezbijedi konkurencija, te
da je u tim uslovima bilo nemoguée da DKP bude konkurentan. Naveo je da Sansu vidi kroz
potencijalnu privatizaciju i otvaranje nekih novih trzista, te da je to ono $to ohrabrije da ce se
kroz posljednji tender doci do investirora koji moZe robu da plasira na nekim drugim trzistima.
U nastavku izlaganja bio je misljenja da i sada kada bi sami obezbijedili sredstva da izgrade
fabriku na novoj lokaciji da to ne bi bilo dovoljno za Duvanski kombinat, bez novog trZista i
novog asortimana i moguénosti plasmana na tom trzistu te da smatra da je jedina Sansa da se sa
novim investotorom prevazidu problemi i stvori S8ansa da Duvanski kombinat opstane na
trzistu. U odnosu na procjene naveo je da nema sve informacije, te da je upoznat da su radene
odredene procjene, kao i da je sada radena procjena Novog duvanskog kombinata od oko 8
miliona eura. Dodao je da je upoznat sa procjenom od 13 miliona eura, te da je to zapravo 19
miliona eura, jer je 5 miliona oprema, odnosno da je drzava naplatila dio potrazivanja kroz
opremu u vrijednosti oko 5 miliona. U odnosu na procjenu od 25 miliona eura naveo je da je ista
iz knjigovodstvene vrijednosti, odnosno knjiga DKP-a. Dodao je da je Tenderska komisija
angazovala procjenjivaca da utvrdi procjenu vrijednosti prije privatizacije. Naveo je da se sa
pravom postavlja pitanje koliko je novca dobijeno od 13 miliona, ukazao je da je 7,2 miliona
potroseno na rjeSavanje socijalnog programa, te da je ostalo blizu 6 miliona, od ¢ega je na
kamate potroseno oko 2,5-2,6 miliona. Ukazao je da je to uradeno zato $to su bili prinudeni da
traze rjeSenje i sredstva da zbrinu oko 600 radnika u momentu kada se socijalni program
realizovao za radnike DKP-a i Duvankomerca DOO, te da drugih sredstava nije bilo, odnosno
da su sredstva uplacena od strane kupca prije nego mu je predata nekretnina u vlasnistvo, te da
je to bio kredit sa kamatom od 8% koja je i tada i sada bila manja od bankarskih kamata.
Takode, ukazao je da nijesu uspjeli da u roku iz Ugovoru, odnosno da za 22 mjeseca i plus jos 12
mjeseci, tj. za 34 mjeseca, kao ni dan danas, izmjeste fabriku i oslobode lokaciju tako da je dio
novca utorosen i za placanje zakupnine od po 98.000 eura mjese¢no u trajanju od 22 mjeseca.
Takode, dodao je da sada imaju mogucnost jos 15 mjeseci da ne placaju zakupninu na osnovu
stava ,,Zetagradnje” DOO, te da se nada da ¢e se neko javiti na poslednjem tenderu, kako bi mu
se dao rok od 12 mjeseci da izgradi i preseli fabika i da se na taj nacin o¢uva proizvodnja
duvana u Crnoj Gori.

Poslanik Izet Brali¢, postavio je pitanje g-dinu Simovicu, interesovalo ga je da li je njegovo
ministarstvo imalo proaktivnu ulogu u momentu donosenja odluke o uvodenju stecaja u DKP,
te kako tumaci razli¢ite modele uvodenja ste¢aja u firmama koje su imale istu vlasnicku
strukturu. Ukazao je na primjer Gornjeg Ibra, gdje su fondovi bili vlasnici oko 70%, te da je u
DKP-u takode sli¢na vlasnicka struktura, ali da je uvodenje stecaja u Gornjem Ibru islo kroz
formu otkupa, tj. da je Vlada otkupila ostatak akcija, pa onda uvela firmu u stecaj, dok je u DKP
potpuno drugi model. Takode, interesovalo ga je da li se razmatrala mogucénost da Vlada otkupi
ostatak akcija, kao $to je to uradeno u slucaju Gornjeg Ibra i da li bi taj model bio bolji od ovog
modela, imajudi u vidu, da se pokazalo da nije zadovoljan ni kupac, ni drzava, kao ni da fabrika
nije radila punim kapacitetima i da nije sa¢uvan broj radnika.



Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovi¢, u odnosu na pitanje da li je ministarstvo imalo
proaktivnu ulogu u uvodenju stecaja u DKP-u naveo je da g-din Brali¢ kao poslanik sigurno
poznaje Zakon o insolventnosti privrednih drustava, tj. sada Zakon o stecaju, odnosno $ta je
smisao Zakona i ko moZe da uvede stecaj. Naveo je da Ministarstvo poljoprivrede nije imalo
povjerilacki odnos sa Duvanskim kombinatom, odnosno da nije imalo zakonskih uslova ni da
uvede, ni da ne uvede stecaj, te da je stecaj pokrenula Elektroprivreda Crne Gore AD Niksic,
kojoj se dugovalo oko 100.000 eura u tom trenutku. Dodao je da se na spisku povjerilaca nakon
uvodenja stecaja naslo 12 povjerilaca, te da je uloga ministarstva poljoprivrede bila u zoni
traZenja rjeSenja. Naveo je da stecaj ne znaci likvidaciju DKP-a, ve¢ da se kroz ste¢aj sprovede
program restruktuiranja, kako konacan epilog ne bi bio gaSenje Duvanskog kombinata i
duvanske industrije. Dodao je da je stecaj voden od strane stecajnog upravnika i stecajnog
sudije. U odnosu na drugo pitanje naveo je da je Gornji Ibar bio okosnica privrede u RoZajama u
dugom vremenu svoje egzistencije i po pitanju broja zaposlenih i po pitanju industrije koja je tu
u odnosu na ono $to su blagodeti prirode Rozaja. Bio je misljenja da se mogu prepoznati
odredene sli¢nosti, ali i znacajne razlike. Naveo je da je slicnost izmedu navedenih firmi $to su
se prakti¢no nalazile u ,,srcu” i Podgorice i RoZaja, te da je lokacija bila konfliktna i u jednom i u
drugom slucaju, te da nije slucajno sto je u DUP-u donesenom 90-ih godina predvideno da ce
vremenom lokacija DKP-a biti smetnja za dalji urbanisti¢ki razvoj grada, te da je vrijeme to i
pokazalo. Bio je misljenja da bi za Vladu u tom vremenu bilo realnije i za budzet Crne Gore
povoljnije da se u tom momentu mogao naci kupac za valorizaciju lokacije u urbanistickom
,srcu” Rozaja. Dodao je da bi ta odluka sigurno bila mnogo povoljnija nego $to je Vlada
prakti¢no iz budzeta kupila tu lokaciju, ponovo sa dobrom namjerom da sa¢uva perspektivu za
valorizaciju iste. Iskazao je stav da pred drvnom industrijom u RoZajama stoji perspektiva kroz
niz malih i srednjih preduzeca koja su u meduvremenu postala konkurentna, ne samo na
domacem trzistu vec i Sire, te da njima treba dati odredene koncesije, a da onakav koncept
Gornjeg Ibra, sa onolikim brojem zaposlenih i sa onako zastarjelom tehnologijom i na onakvoj
lokaciji koja je usla u urbanisticko ,,srce” Rozaja nema perspektivu. Dodao je da je informisan
da se trazi rjeSenje i da se pokusava naci balans izmedu potrebe da se obezbijedi perspektiva
restrukturiranog, novog Gornjeg Ibra u nekom kapacitetu, ali da se ne ugusi perspektiva
privatnog preduzetnistva.

Poslanik Izet Brali¢, komentarisué¢i odgovor naveo je da je Vlada primijenila potpuno dva
razli¢ita koncepta u otprilike istom periodu, u dva preduzeca sa gotovo istom vlasnickom
strukturom. Takode, postavio je pitanje g-dinu Gvozdenovicu, da li je ministarstvo, na ¢ijem je
¢elu, prije namjere i plana da se proda DKP imalo saznanje da je potrebno uraditi prenamjenu
lokacije i da li se na ozbiljan nacin razmatrala ponuda , Zetagradnje” DOO, koja je bila uslovna,
te da su i predstavnici ,,Zetagradnje” DOO, prilikom davanja izjava, naveli da ¢e kupiti imovinu
ukoliko se uradi prenamjena. Takode, interesovalo ga je ko je po njegovom misljenju odgovoran
za neispunjavanje obaveza iz Ugovora, izmjestanje fabrike i ustupanje imovine kupcu.



Ministar uredenja prostora i zastite Zivotne sredine u trenutku uvodenja stecaja u
Duvanskom kombinatu AD Podgorica, Branimir Gvozdenovi¢, naveo je da je prilikom izrade
planske dokumentacije za 2010. godinu bilo precizno definisano da ¢e jedan od planova koji ¢e
se raditi biti i urbanisti¢ki plan DKP-a. Takode, ponovio je da je u februaru donesena odluka o
izradi planskog dokumenta sa vrlo preciznim programskim zadatkom, gdje se precizno definise
da ¢e se na tom prostoru biti drugi sadrZaj, te da to nije nadleZnost ministarstva ve¢ da je to
nadleznost Opstine, odnosno da su u pitanju lokalni planski dokumenti, te da je u skladu sa
takvom procedurom u aprilu izabran obradiva¢ urbanistickog projekta, a nakon toga potpisan
ugovor sa tim obradivacem, nakon ¢ega je obavljena javna rasprava, te da je uporedo sa tim
uradena i procjena uticaja na Zivotnu sredinu i svi elementi koji su definisani u organizaciji
lokalne samouprave. Ukazao je da kada je planski dokument do$ao na misljenje u Ministarstvo
da je ono je dalo svoj stav i da je posao u potpunosti zavrsen. Dodao je da u roku od 22 mjeseca,
kada je Skupstina opstine donijela kompletnu plansku dokumentaciju za izradu projekta da se
u potpunosti realizovao Sporazum koji je Vlada prihvatila i njega ovlastila da isti potpise.
Takode, ukazao je da je u skladu sa tim Vlada realizovala obaveze koje su vezane za plansko
uredenje, odnosno Glavni grad kao supotpisnik kompletnog posla, te da je aktivnost zavrsena
do kraja. U odnosu na proceduru izmjestanja fabrike naveo je da su njegove kolege precizno
odgovorile u kom je procesu to bilo i koliko je trebalo vremena, te Sta se sada preuzima da bi se
to uradilo, kao i da postoje planski preduslovi u agro-industrijskoj zoni gdje je planirano da se
realizuje projekat koji je vezan za Novi duvanski kombinat, onog momenta kada se nade
investitor. Dodao je da je na postojecoj lokaciji uradena prostorno planska dokumentacija i da
su na taj nacin stvoreni uslovi za realizaciju visoko kvalitetnog poslovno stambenog objekta.
Takode, ukazao je da se planska dokumentacija sastojala iz nekoliko djelova, od izrade
urbanistickog projekta, generalnog urbanistickog plana, te da je ta¢no da to nije uradeno za 12
mjeseci, ve¢ duZe, ali da je taj projekat zavrsen.

Poslanik Izet Brali¢, komentarisu¢i odgovor naveo je da su predstavnici kompanije
,Zetagradnja” DOO prilikom davanja izjava pred Odborom naveli da imaju duplu Stetu, te da
ne mogu da realizuju izgradnju stambeno poslovnih objekata na lokaciji koju su kupili
isklju¢ivo sa tom namjerom, kao i da Ugovorom precizirane obaveze nijesu ispunjene. Iskazao je
stav da od predstavnika Vlade nije dobio precizan odgovor da li novi vlasnik nije htio ili
jednostavno nijesu stvorene pretpostavke za izmjestanje fabrike, te da i Odbor i predstavnici
Vlade imaju obavezu da to razjasne, odnosno da bi bilo korektno da se precizira koji su razlozi
zbog ¢ega nije oslobodeno zemljiste na prvoj lokaciji i koji su razlozi zbog ¢ega nije poceo da
funkcioni$e Novi duvanski kombinat.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
BrankoVujovié, ponovio je da je za preseljenje fabrike, po njegovom misljenju, neophodno
minimum 16 miliona eura, a da Vlada tih sredstava nema, te i da se uloZe ta sredstva to ne bi
bila grancija da ¢e se obezbijediti perspektiva Duvanskog kombinata, ako se ne nade partner
koji ¢e imati i novi asortiman i novo trziste.

Poslanik Goran Tuponja, naveo je da je, sluSaju¢i prethodna izlaganja i objasnjenja
makroekonomske situacije, situacije na trZistu i uticaja svjetske ekonomske krize itd, stekao
utisak da su predstavnici ministarstava bili nijemi posmatraci cjelokupnog procesa, te da su se u
jednom trenutku ,zatekli” tu kada je Duvanski kombinat ve¢ bio na , koljenima”. Istakao je da
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smatra da su u tom trenutku bili ministri tri najznacajnia ministarstva koja se ti¢cu DKP-a, te da
je g-din Vujovié¢ naveo da je trziste DKP-a u zemlji palo sa 40% na 2%, ne govoreci $ta su uzroci
takvog sunovrata, te da je nemoguce, imaju¢i u vidu otvorenost trzista, da DKP bude
konkurentan u tom trenutku. Interesovalo ga je ko je vodio ekonomsku politiku koja je uticala
na to da se dode u takvu situaciju, kao i sta je uradeno da DKP ne dode u ovakvu situaciju.
Takode, podsjetio je da se Odbor bavi prikupljanjem informacija i ¢injenica o postupanju
nadleznih drZzavnih organa, u zastiti imovine i javnog interesa. Bio je misljenja da su za zastitu
imovine i javnog interesa u tom trenutku bila najpozvanija ministarstva poljoprivrede i
ekonomije, koja su u svom resoru imala obavezu da zastite umovinu i drzavni interes u DKP-u.

Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovi¢, komentarisuc¢i odgovor naveo je da se pitanje koje
se postavlja moZe jednako odnositi i na DKP i na mnoga druga preduzeca i to ne samo u Crnoj
Gori, ve¢ i u regionu i na globalnoj ekonomskoj mapi, te da se pitanje moze smjestiti u kontekst
nasljeda proslosti i naslijedenog ekonomskog koncepta i koncepta manje-vise svih preduzeca
koja su nasljede tog perioda. Naveo je da su u pitanju nekonkurentni sistemi sa neodrzivim
brojem zaposlenih i podsjetio da je fabrika duvana u NiSu prije privatizacije imala 3000
zaposlenih, a poslije privatizacije 350, zatim da su u pitanju i zastarjele tehnologije i
konkurencija na trzistu, kao i ukupna tadasnja situacija ne samo u Crnoj Gori, ve¢ i u regionu,
politicka, bezbjedonosna, raspad Jugoslavije, te da je sve to ostavilo posljedice na sve industrije
pa i na duvansku industriju. U odnosu na gubitak trzista sa 40% na 2% naveo je da DKP sa
zastarjelom tehnologijom i nedostatkom nivoa likvidnih sredstava nije mogao da razvije
konkurentne brendove, te da su sve aktivnosti iSle u pravcu da se obezbijedi perspektiva
duvanskoj industriji kroz restrukturiranje duvanske industrije. Bio je misljenja da su postavili
dobar koncept, koji je podrazumijevao da se obezbijedi fabrika sa odrzivim brojem radnika, ne
sa 800 ili 1000 kao sto je bilo u jednom periodu, ve¢ sa oko 200 radnika, zatim da je potrebno
obezbijediti novu tehnologiju i novu opremu. Naveo je da kada su u pitanju svi tehnoloski
viskovi, da je ukupan socijalni program definisan na bazi dobrovoljnosti u DKP-u.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
Branko Vujovi¢, naveo je da je njegov odgovor sli¢an, te da bi se morali vratiti na sve ono sto se
desavalo na trzistu i u ekonomiji unazad 10-15 godina, pa onda cijeniti zasto je DKP dosao u tu
poziciju, odnosno zasto su sva preduzeca u Crnoj Gori do$la u tu poziciju, te da bi se morali
vratiti na raspad Jugoslavije, na sankcije, na rat u okruzenju, situaciju u privredi, situaciju u
bankama, mogucnost da drzava iz svog potencjala rjesava pitanja i KAP-a i Zeljezare i drugih
preduzeca, pa i DKP-a. Ukazao je da treba obezbijediti finansijska sredstva za nove brendove,
za novu opremu, sredstva za smanjenje broja radnika i u takvim uslovima biti konkurentan u
velikim sistemima koji su se pojavili u neposrednom okruzenju kao sto su , Filip Moris”, , Briti$
tabako” i firme koje su kupile duvansku industriju u neposrednom okruzenju, te da u tako
otvorenom trzistu Duvanski kombinat treba da bude konkurentan i sa proizvodima i sa
cijenama i sa svim ostalim uslovima prodaje da bi ostao na trzistu. Na kraju je zakljucio da se
tada, kao i sada, bez novog investitora koji ima potencijal i mogucnost prvo investicija, pa i
plasmana na nova trzi$ta sa novim brendovima, ne moze opstati u narednom periodu.

11



Poslanik Goran Tuponja, komentarisuci odgovor naveo je da je DKP prodat za oko 13 miliona,
a da je potrebno 16 miliona eura za preseljenje Novog duvanskog kombinata, te da je dio novca
od prodaje utrosen na ,penale” zbog kasnjenja sa preseljenjem. Iskazao je stav da dobar
investicioni plan uvijek nade novac, te da bi podrzao takav tip zaduZzivanja. Takode, postavio je
pitanje g-dinu Gvozdenovic¢u, interesovalo ga je da li je, po njegovom misljenju, izvrSena
odredena favorizacija, imajuci u vidu ¢injenicu da je mimo onoga $to je bilo raspisano u javhom
tenderu jedini ponudac , Zetagradnja” DOO Podgorica dostavila i neke svoje posebne uslove, te
da su na taj nacin eliminisani eventualni drugi ponudaci koji nijesu bili upoznati sa istim
prilikom javnog tendera.

Ministar uredenja prostora i zastite Zivotne sredine u trenutku uvodenja stecaja u
Duvanskom kombinatu AD Podgorica, Branimir Gvozdenovié, naveo je da su to ¢injenice sa
kojima su svi raspolagali koji su bili zainteresovani za kupovinu navedenog prostora. Ukazao je
da je tada bio u pripremi prostorni plan Opstine Podgorica, koji je vrlo precizno u svojim
programskim zadacima definisao da ¢e navedeno urbano jezgro biti potpuno drugacije, te da
svaki ozbiljan investitor koji ulaze visok iznos finansijskih sredstva radi razne analize, te da se
iz analize stanja programske i planske dokumentacije moglo vidjeti da ¢e navedeni lokalitet
dobiti potpuno novu valorizaciju. Istakao je da su svi zainteresovani mogli da dodu do
informacije, te sa su iste javne, odnosno da je Program uredenja prostora grada javan
dokument.

Poslanik Goran Tuponja, komentarisuc¢i odgovor naveo je da je upitno postojanje Sporazuma
na kojem je insistirala ,Zetagradnja” DOO, imaju¢i u vidu navode g-dina Gvozdenovica.
Takode, naveo je da treba povudi paralelu sa urbanistickim planom vezanim za Kralji¢inu
plazu, kada je investitoru, takode, obecano da ¢e jos 2007. godine biti uradena projektno
prostorna dokumentacija, te da po njegovim saznanjima, osam godina kasnije, plana jo$ uvijek
nema.

Poslanik Milorad Vuletié, podsjetio je na, do sada, odrzane sjednice Anketnog odbora i iskazao
stav da su u predstecajnom postupku, na bazi dobijenih informacija, sve radnje uradene
maksimalno kvaltitno i dobro po radnike, te da su njihovi zahtjevi ispunjeni u roku. Takode,
podsijetio je da je Anketni odbor dobio odgovore i u vezi ste¢ajnog postupka u DKP-u i da je isti
sproveden u skladu sa Zakonom o insolventnosti privrednih drustava i Zakonom o stecaju.
Podsijetio je i na uzimanje izjava od bivseg gradonacelnika Podgorice i predstavnika kompanije
,Zetagradnja® DOO, te da je 1990. godine izvrSena revizija generalnog urbanistickog plana
Titograda, koja je jednoglasno podrzana, i da je istom predvideno izmjestanje kompletne
industrijske zone, lijeve i desne obale Morace, kao i da je 2012. godine odredena lokacija.
Ukazao je i da su dobijeni odgovori zasto jo$ uvijek DKP nije dislociran. Takode, podsjetio je i
na izjave lica na danasnjoj sjednici o ulozi Vlade u vezi sa desavanjima u DKP-u, kao i da je, po
njegovom misljenju, uradeno puno, imajuci u vidu da je oc¢uvano bice industrije duvana u Crnoj
Gori i dio imovine kroz proizvodnu opremu kao preduslov za dalji nastavak proizvodnje, te da
je obezbijedeno 26.000 m? za izgradnju fabrike. Ineresovalo ga je da li je od prodaje imovine
DKP-a znacajan dio sredstava utro$en za kamate i zakup, i da li se navedeno moglo izbje¢i, kao
i da li je BudZet ostecen za taj iznos i da li su se ta sredstva mogla iskoristiti za izmjeStanje
fabrike na novu lokaciju. Drugo pitanje odnosilo se na visinu duga DKP-a od preko 30 miliona
eura i kako je do toga doslo.

12



Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovi¢, u odnosu na pitanje koje se odnosilo na kamate,
ukazao je da je, upoznajuci se sa sadrzajem Ugovora o kupoprodaji, ,,Zetagradanja” DOO za
angazovana sredstva kupca, odnosno za avansno uplaéena sredstva do momenta oslobadanja
lokacije, ista nudila po kamati od 8% i da je to bila alternativa u odnosu na kredit koji je DKP
trebao uzeti kod neke od banaka u Crnoj Gori, kako bi se realizovao socijalni program itd.
Ukazao je da od Centralne banke Crne Gore dobio informaciju da je u 2009. godini kamata
iznosila 9,38%, u 2010. godini 9,63% i u 2011. godini 9,69%. Takode, iskazao je stav da kamata
od 8% nije bila ,zelenaska”, te da je za oko 25% bila niza u odnosu na trzisne bankarske uslove i
da se, po tom osnovu, ustedjelo oko 550 hiljada eura.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
Branko Vujovié, u odnosu na pitanje da li je BudZet oStecen i da li se moglo izbje¢i placanje
zakupnine, ukazao je da, u slucaju da su postojala sredstva, onda ne bi bilo potrebe za
troSenjem oko sedam miliona eura, od oko 13 miliona eura koliko je prodajna cijena i da ne bi
postojao trosak kamata, ali i ukazao da u slucaju da je DKP likvidiran, postojala bi potreba za
izdvajanjem jo$ oko 2,8 miliona eura za oko 200 preostalih radnika. U vezi sa dugovima DKP-a
ukazao je da isti poti¢u iz ranijeg perioda, i da u periodu 2002-2003. godine kada su se desili
poremecaiji na trzistu i ulazak , velikih igraca” na trziste u okruZzenju, gdje je znacajnu poziciju
imao DKP, nastaju dugovi, ne samo u DKP-u, ve¢ i ostalim kolektivima, te da se iz poslovnih
knjiga DKP-a moze vidjeti koliko dugo traju problemi u poslovanju. Takode, ukazao je na
primjer da je ulaskom kompanije ,Filip Moris” na trziste Srbije, skoro nemoguce bilo plasirati
proizvode DKP-a na to trziste, te da su takve trzisne okolnosti uslovljavale stvaranje gubitka u
DKP-u godinama.

Poslanik Velizar Kaluderovié¢, podsjetio je na zadatak i nadleZznosti Anketnog odbora i
postavio pitanje g-dinu Simovicu, kao tada resornom ministru za DKP. Interesovalo ga je da li
je, uzimajuéi u obzir da je stec¢ajni upravnik nekoliko dana nakon $to je stupio na duznost donio
odluku o prodaji nepokretne imovine DKP-a, prije donosenja takve odluke imao konsultacije sa
njim kao resornim ministrom, da bi se napravila strategija o tome Sta dalje ako se realizuje
odluka o prodaji nepokretnosti, i da li mu je kao ministru bilo poznato da je DKP najavio Plan
reorganizacije i da li je upozoren da je, Zakonom o insolventnosti privrednih drustava
zabranjena prodaja imovine sve dok stecajni sud ne odluc¢i o sudbini Plana reorganizacije i
kakva je u vezi sa navedenim bila ,izlazna strategija” kada su donosene odluke.

Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovi¢, iskazao je ocekivanje da ¢e se Anketni odbor
kretati u okviru ovlas¢enja i nadleznosti, kao i iznio stav da Anketni odbor radi mimo Zakona o
parlamentarnoj istrazi jer se, po njegovom misljenju, otvaraju pitanja u vezi kojih su u toku
sudski postupci (Cetiri) a da jedan ve¢ ima epilog prvostepene sudske odluke u Privrednom
suda, a sada je na Apleacionom sudu, a odnosi se na DKP, Novi duvanski kombinat i manjinske
akcionare, gdje je doneSena presuda Privrednog suda i ostvaren zahtjev za ponistenje Ugovora
o kojem se raspravlja na danasnjoj sjednici Anketnog odbora. Odgovorio je da je, u skladu sa
Zakonom o insolventnosti privrednih drustava, kao ¢lan Vlade i ministar poljoprivrede,
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vodoprivrede i Sumarstva, bio u posjedu odredenih obavjestenja kojim je tada stecajni upravnik
obavjestavao, ne resornog ministra, ve¢ Vladu kao predstavnika povjerioca. S tim u vezi naveo
je da je stecajni upravnik tada najavio i poslao obavjestenje: stecajnom sudiji, izvrSnom
direktoru DKP-a, Ministarstvu finansija, Stampariji ,Obod”, kartonazi, Elektroprivredi Crne
Gore, Upravi carina, ,Vodovod i kanalizacija” Podgorica, Crnogorskom fondu za solidarnu
stambenu izgradnju, Lovéen osiguranju, namjeru da putem javnog tendera izvrsi hitnu prodaju
imovine stecajnog duZnika uz obavjeStenje o pocetnoj cijeni. Takode, naveo je da je u
Sluzbenom listu crne Gore vidio obavjeStenje o prodaji i oglas u jednom od medija, kao i
odluku, kroz obavjestenje od 15. juna 2010. godine, u kojem je navedeno da je donio odluku da
proda imovinu DKP-a ponudac¢u po kupoprodajnoj cijeni od 13,216 miliona eura sa
obrazloZenjem ponude, i da je o navedenom obavijesten kao predstavnik povjerilaca. Ukazao je
da je stecajni upravnik obavijestio Ministarstvo poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva o
odredenim segmentima koji su vezani za opis djelatnosti Ministarstva, gdje se govori o
odredenim elementima Ugovora, a koji se ti¢u roka za dislokaciju DKP-a. Naveo je i da je na
dvije sjednice Vlade Crne Gore bio upoznat sa situacijom vezanom za DKP i to, 24. juna 2010.
godine (gdje je doneSena odluka o formiranju radne grupe o kojoj je govorio ministar
Gvozdenovic) i 1. jula 2010. godine (na kojoj su donesSeni odredeni zajkljucci koji su se odnosili
na obaveze Vlade, a da u odnosu na Ugovor stoji konstatacija da se Vlada upoznala sa istim).
Takode, ukazao je da komunikacija koja je obavljana ima, iza sebe, jasno ostavljene pisane
tragove i da se odvijala u skladu sa zakonskom procedurom.

Poslanik Velizar Kaluderovié, naveo je da je iz odgovora razumio da stecajni upravnik
prethodno nije konsultovao ministra poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva, o odluci da
pristupi prodaji nepokretne imovine DKP-a. Ukazao je da je ministar morao biti upoznat sa
¢lanom 31 stav 3 Zakona o insolventnosti privrednih drustava. Takode, komentarisao je raniji
odogovor g-dina Simovica, i ukazao da se ne govori o ,zelenaskim kamatama” veé¢ o
»zelenaskom ugovoru”, i naveo da je u javnhom prikupljanju ponuda uslov bio cijena, koja je
niza 285.000 eura, od one koju je stecajni upravnik prijavio Vladi i ostalim najvedim
povjeriocima, te da je ukazano da je to pocetna cijena i da ¢e se imovina staviti na raspolaganje
nakon 22 mjeseca. S tim u vezi naveo je i da svi oni koji u bili zainteresovani morali su da uzmu
obzir ta 22 mjeseca a Ugovorom je definisano da svaki iznos takve cijene bude okamacen sa 8%
dok se imovina ne preda, $to je, po njegovom misljenju nezamislivo. Drugo pitanje odnosilo se
na komentar ¢injenice da je steajna uprava odstupila od Plana reorganizacije kojim je
prvenstveno predvidena proizvodnja domaceg, sopstvenog, brenda cigareta i da se preslo na,
skoro u potpunosti, proizvodnju inostranog brenda i da li se g-din Simovi¢ bavio ¢injenicom da
je cijena, koja je ugovorena za inostrani brend visestruko niza od cijene kostanja, kao i kako
komentariSe da je u avgustu i septembru, insotranom kupcu, isporuceno 230 tona cigareta po
ugovoru i da to jo$ nije placeno, a zaposlenima vise mjeseci nijesu isplacene zarade.

Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovié, sa aspekta svog iskustva iskazao je ubjedenje da
je stecajni upravnik korektno, efikasno, odgovorno i u skladu sa zakonom koji ga je obavezivao,
sprovodio stecajni postupak, i ukazao da to nije samo stvar njegovog utiska, ve¢ da o tome
postoji sudska odluka, koja govori o postupanju ste¢ajnog upravnika. Ukazao je da nije njegova
obaveza bila da bude upoznat sa ¢lanom 31 stav 3 Zakona o insolventnosti privrednih drustava,
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ali da je na bazi informacija i doneSene sudske odluke, razumio da je stecajni upravnik
ispostovao ono $to su bili obavezujudi elementi iz Zakona o insolventnosti privrednih drustava.
U vezi sa Planom reorganizacije, odnosno pitanje koje se odnosi na narusavanje istog tako $to su
se proizvodili strani, a ne domaci brendovi, kako je definisano Planom reorganizacije, ukazao je
da ti elementi interesovanja nijesu bili u vremenu njegovog funkcionisanja kao resornog
ministra i ukazao da to nije predmet njegove odgovornosti. Takode, iskazao je misljenje da su
odluke koje su tada donesene, donesene u skladu sa zakonima, u korist duvanske industrije i
zaposlenih. Bio je misSljenja da je bolje $to se proizvodilo, imajuéi u vidu podatke koje je u
prethodnim odgovorima saopstio. Iskazao je oc¢ekivanje da e se uspjeti naci partner kako bi se
nastavila proizvodnja.

Poslanik Velizar Kaluderovi¢, naveo je da je, nazalost, broj kooperanata DKP-a sveden na oko
60. U odnosu na podatak da su od DKP-a, od uvodenja ste¢aja, prihodi od akciza iznosili manje
od pet miliona eura i iznio podatak da je od uvodenja stecaja u DKP-u proizvedeno preko 200
miliona paklica cigareta, te da je to npr. realizovano na domacem trzistu, prihodi od akciza
iznosili bi oko 150-200 miliona eura. Pitanje bivsem ministru ekonomije, Branku Vujovicu,
odnosilo se na to kada je zavrSen projekat za fabriku duvana na novoj lokaciji i da li su te
aktivnosti zapocete i zavrsene blagovremeno kako bi se odgovorilo ranije ugovorenoj obavezi
za oslobadanje lokacije u roku od 22 mjeseca od zakljuc¢ivanja Ugovora o kupoprodaji.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
Branko Vujovié, odgovorio je da nema preciznu informaciju kada je zavrsen projekat i ukazao
da je, kada se uslo u proceduru javnog oglasavanja za prodaju akcija 2012. godine, postojao
Novi duvanski kombinat i da je Glavni grad, sa porjektnom, komunalnom i ukupnom
infrastrukturom, bio ucesnik u kapitalu oko 30%, odnosno oko 2 miliona eura, kao i da kada je
to uzela Tenderska komisija da radji, je sve navedeno bilo zavrseno.

Poslanik Velizar Kaluderovié, drugo pitanje odnosilo se na to sta je izlazna strategija Vlade i
Savjeta za privatizaciju i kapitalne projekte, imajuci u vidu ¢injenicu, da je proizvodnja i dalje na
istom mjestu i da je istekao rok za dislokaciju, kao i ¢injenicu da ¢e novi vlasnik, kako je Anketni
odbor obavijesten, jos godinu dana tolerisati izmijeStanje fabrike, odnosno, da li ¢e se
obezbijediti da se ne ugasi proizvodnja duvana, a da se ne ude u veliki rizik da kupac lokacije
pokrene tuzbu za naknadu Stete.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
Branko Vujovi¢, naveo je da je alternativa za odlaganje bila da se ugasi proizvodnja i da bi u toj
situaciji dobili 13,216 miliona eura, koji bi bili utroseni na socijalni program i dio koji bi bio
utrosen za preostale radnike, te da bi u BudZetu ostalo oko 2,5 miliona eura i sa tim ne bi moglo
biti izvrSeno preseljenje fabrike. Ukazao je da je investicija za izgradnju nove fabrike DKP-a, na
predvidenoj lokaciji, zahtjevna i da se moze realizovati uz pomo¢ investitora i iskazao misljenje
da nije dovoljno imati samo investiciju, ve¢ da je potreban partner koji ima nove brendove i
nova trzista. Takode, iskazao je misljenje da je proizvodnju moguce izmjestiti i na neku drugu
lokaciju, koja bi bila manje zahtjevna od predvidene, a sve u cilju o¢uvanja industrije duvana i
ukazao da je vrlo neizvjesna buduénost duvanske industrije ukoliko se ne nade investitor.
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Poslanik Velizar Kaluderovié, bio je misljenja da je bilo logi¢no da se sa ,,Zetagradnjom” DOO,
koja je gradevinska firma, napravio ugovorni odnos da se dio kupoprodajne cijene odredi za
izgradnju nove proizvodne hale DKP-a i obezbjedenje dislokacije.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
Branko Vujovié, ukazao je da je bilo moguce napraviti takav ugovor, ali da onda ne bi bilo
sredstava za rjeSavanje socijalnog programa i viska radnika.

Poslanik Velizar Kaluderovié¢, u komentaru ukazao je da se Vlada na sjednici od 2. aprila 2015.
godine, ponovo bavila socijalnim programom i opredijelila oko 3,8 miliona eura za te namjene.
U pitanju ministru Gvozenovi¢u, uzimajuéi u obzir da je 12. jula 2010. godine, potpisao
Sporazum o urbanistickoj razradi lokaliteta DKP-a, interesovalo ga je da li je u trenutku
potpisivanja Sporazuma znao, s obzirom da u ¢lanu 7 Sporzuma stoji da je isti preduslov za
zakljucenje Ugovora o kupoprodaji imovine DKP-a, da je navedeni Ugovor zakljucen 21. juna
2010. godine i da li je znao, imajucdi u vidu sjednicu Vlade koja je odrzana 24. juna 2010. godine
na kojoj su razmatrane verzije Predloga ugovora o kupoprodaji i Predlog sporzuma, da je
Ugvor o kupoprodaji zaklju¢en tri dana ranije.

Ministar uredenja prostora i zastite Zivotne sredine u trenutku uvodenja stecaja u
Duvanskom kombinatu AD Podgorica, Branimir Gvozdenovi¢, ukazao je da je Vlada na
sjednici od 24. juna 2010. godine, raspolagala informacijom o ste¢ajnom postupku, Ugovorom o
kupoprodaji i Predlogom sporazuma i da je tada formirala radnu grupu koju su c¢inili
predstavnici Glavnog grada i pet resornih ministarstava, a koja je trebala da interveniSe u
odnosu na odredena rjeSenja koja su bila predvidena Sporazumom. Takode, ukazao je da je
Vlada na sljedecoj sjednici, nedelju dana kasnije, formalno se upoznala sa Ugovorom i potpisala
Sporazum, jer se smatralo da se na taj nacin stvaraju uslovi za realizaciju posla, i u skladu sa
navedenim ga ovlastila da potpise Sporazum. Ukazao je da je Sporazum u potpunosti
realizovan, u rokovima koji su bili nesto duZi od definisanih. Takode, podsjetio je na zaklju¢ake
Vlade.

Poslanik Velizar Kaluderovi¢, podsjetio je da je na sjednici Vlade razmatran Predlog ugovora i
Predlog sporazuma, a da je Ugovor zakljucen tri dana ranije, i ponovio da je u ¢lanu 7
Sporazuma navedeno da je Sporazum preduslov za zaklju¢enje Ugovora o kupoprodaji, takode,
ukazao da je trebalo voditi ra¢una o odredbi o neispunjenju obaveza iz kupoprodajnog
ugovora, a kojom se kaZe - u pogledu neispunjenja obaveza iz Ugovora o kupoprodaji DKP-a
prema ,Zetagradnji” DOO ovaj Sporazum kroz date garancije Vlade i glavnog grada ima
dejstvo i karakter ugovora o pristupanju dugu u punom obimu prava i obaveza utvrdenih
Zakonom o obligacionim odnosima. Takode, ukazao je da DKP nije ispunio obaveze i ukazao
da ¢e adresa za ispunjenje tih obaveza biti Vlada i Glavni grad, $to se po njegovom misljenju
moZe mjeriti milionima eura ukoliko se uzme u obzir sudska praksa i primjer tzv. ,Limenke”,
koja je skoro pet puta manja od lokacije DKP-a.

Poslanik Aleksandar Damjanovié, postavio je pitanje ministru Gvozdenovi¢u, da li je imao
saznanja da ¢e odredene pretpostavke za zaklju¢ivanje Ugovora biti zavrSene, a zavrsene su
glasanjem u Skupstini Glavnog grada, kada je utvrden plan, nakon dvije godine, te Sta bi se
desilo, u kontekstu Ugovora i Sporazuma, da Skupstina Glavnog grada nije zaokruzila
postupak koji je zapocet i na bazi procjene kompanije koja je u taj posao usla, ostao nezavrsen.
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Ministar uredenja prostora i zastite Zivotne sredine u trenutku uvodenja stecaja u
Duvanskom kombinatu AD Podgorica, Branimir Gvozdenovié, u odgovoru na postavljneo
pitanje naveo je da je 2008. godine pocela izrada prostorno urbanistickog plana Podgorice, gdje
je bilo precizno definisano kako ce se rjeSavati dio koji je vezan za industrijske zone i
urbanizaciju grada itd. i da je bila izvjesna sudbina urbanog jezgra grada na predmetnom
prostoru. Ukazao je na ¢lan 5 i 9 ta¢aka Sporazuma, a na kojima se ve¢ bilo poceto sa radom.
Takode, pretpostavio je da kada se raspravlja o planskim dokumentima u lokalnim
samoupravama isti, ukoliko nema nekog posebnog razloga, se usvajaju i naveo da se dosta
rjeSenja donosi glasanjem vise politickih struktura u lokalnim parlamentima, te da nije
razmisljao o tome da bi neko mogo odbiti takvo plansko rjeSenje, ako je na isto prethodno
dobijeno 15-ak misljenja resornih sekretarijata. Takode, podsjetio je na ¢lan 5 tacka 5 i 6
Sporazuma i da se realizacija mora izvrsiti u skladu sa nadleznostima opstine i drzave, ali sve u
skladu sa Zakonom o uredenju prostora i izgradnji objekata. U slucaju da plan nije izglasan,
naveo je da bi se morali produziti odredeni rokovi i djelovati u skladu sa zakonom.

Poslanik Aleksandar Damjanovié¢, u komentaru na odgovor, iskazao je stav da je mozda svaka
kompanija, zainteresovana za kupovinu imovine DKP-a, mogla imati saznanje o pocetku
stvaranja uslova za urbanizacijom predmetnog podrudja, ali i da nije svaka kompanija, koja je
mogla biti zainteresovana, imala garancije da ¢e to biti urbanizovano na nacin na koji je to
naknadno definisano. Konstatovao je da je Sporazum, koji je uslijedio nakon potpisivanja
Ugovora, izmijenio prvobitne uslove prodaje imovine i naknadno uvecao istu i omogucio da se
posao zavrsi na nacin na koji je zavrsen. U pitanju bivéem ministru ekonomije Branku Vujovicu,
kao ¢lanu Tenderske komisije, interesovalo ga je, imaju¢i u vidu informaciju stecajnog
upravnika koja je dostavljena Savjetu za privatizaciju i kapitalne projekte a ¢iji je sastavni dio i
potvrda gdje se daje saglasnost za knjizenje prava svojine u korist kupca, da li je u saznanju da
je za viSemilionski vrijedno zemljiste na kojem se nalazi DKP-a, shodno Zakonu o svojinsko-
pravnim odnosima, dostavljeno misljenje Savjeta za privatizaciju i kapitalne projekte ili
Privrednog suda Crne Gore, da je placdena trziSna naknada kako bi se ovo zemljiste moglo

cen

uknjiziti u imovinu ,,Zetagradnje” DOO.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
Branko Vujovié, naveo je da nije siguran da takva odluka Savjeta za privatizaciju i kapitalne
projekte postoji i ukazao na mogucénost da odgovor dostavi u pisanoj formi nakon provjere.
Podsjetio je da je princip rada Savjeta, da zastitnik imovinsko pravnih odnosa, odnosno radna
grupa podnese informaciju. S obzirom da se radi o placanju kroz stecaj, bio je misljenja da za
navedeno nema smetnji s obzirom da je u postupku javnog oglasavanja placena cijena. U vezi sa
oslobadanjem prostora, ukazao je da je to predvideno Sporazumom i da dva objekta ostanu
dalje u funkciji odrzavanja proizvodnje, a da se ostali mogu staviti na raspolaganje kupcu, koji
je, po njegovom misljenju, vrlo korektan, imajuci u vidu, kako prekoracene, tako i nove date
rokove.

Poslanik Aleksandar Damjanovié, podsjetio je da je tada dobijena procijenjena vrijednost
zemljista i da se u procjeni procjenitelja pravi jasna distinkcija izmedu trzisne i procijenjene
vrijednosti. Takode, podsjetio je da je u skladu sa ¢lanom 50 Poslovnika Skupstine Crne Gore,
od predsjednika Privrednog suda zatrazio informaciju da li je Privredni sud tokom postupka
donio misljenje u skladu sa ¢lanom 419 Zakona o svojinsko-pravnim odnosima. Drugo pitanje
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bivSem ministru ekonomije, odnosilo se na Novi DKP, imajuci u vidu podatak da je neophodno
oko 16 miliona eura za preseljenje DKP-a na novu lokaciju, zasto su se, ako je takvo saznanje
postojalo u momentu potpisivanja, kroz Ugovor definisale odredbe za koje se znalo da se ne
mogu ostvariti, §to je rezultiralo pla¢anjem penala ,,Zetagradnji” DOO. Takode, iznio je podatak
da je 2011. godine, odlukom Vlade i aktima stecajnog upravnika preneseno na poslovne objekte
i opremu Novog DKP-a 5,057 miliona eura kao nenovéani ulog, tuZene, drzave Crne Gore.
Postavio je pitanje kako se gleda na situaciju da se aktom Vlade ili stecajne uprave ,izvuce”
imovina, koja je i dalje imovina manjinskih akcionara (48,8%) i prebaci na imovinu Novog DKP-
a, i dali smatra da su manjinski akcionari DKP-a o$tec¢eni u tom poslu.

Ministar ekonomije u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica,
Branko Vujovié¢, u odnosu na cifru od 16 miliona eura ukazao je da je ista njegova procjena na
bazi iskustva i da je sama vrijednost projekta oko 12 miliona eura i odgovorio da pretpostavlja
da se u momentu prodaje nije mogla znati vrijednost projekta i da tu informaciju nema. U vezi
sa iznosom od 5,057 miliona eura ukazao je da je to imovina stecajne mase, koju je drzava dobila
kao najveci povijerilac, a ne kao vlasnik 51% akcijai da je to nesporno.

Poslanik Aleksandar Damjanovié, podsjetio je da je oko 2,5 miliona eura bila imovina
manjinskih akcionara i da su ostali bez nje. Interesantnim je ocijenio da drzava kao najveci
povjerilac, shodno dugovanjima i ostalom, nije pokrenula stecajni postupak u DKP-u ve¢ je to
uradila FC Distribucija (kao kod ,Solane” i jo$ nekih subjekata). Pitanje bivSem ministru
poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva Milutinu Simovi¢u, odnosilo se na to s kojim
zakonskim osnovom i na osnovu kojeg akta Vlade je preuzeo na sebe da obeca odricanje Vlade
od svojih potrazivanja u korist sprovodenja pretpostavki za socijalni program.

Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovi¢, u odgovoru je naveo da je bilo puno sastanaka i
da je pogledao zapisnike sa onih sastanaka sa kojih su zapisnici sa¢injeni, kao i da je upoznat da
se Anketni odbor u svom radu bavio temama koje se ti¢u zapisnika. Ukazao je da je predstavnik
Vlade na to reagovao i dao prigovor na roc¢istu u novembru 2010. godine, kada je duznik u
Planu reorganizacije unio otpis potrazivanja, nakon cega je uslijedila promjena Plana
reorganizacije. Naveo je da je stav Vlade prema svojim potrazivanjima bio utemeljen u Zakonu
o budzetu od 7. avgusta 2008. godine, gdje je ¢lanom 14 definisano da Ministarstvo finansija
moZe odloZiti naplatu poreskih i neporeskih potrazivanja koja pripadaju budzetu drzave,
odobriti placanje u ratama i kapitalizovati poreska i neporeska potrazivanja za namjene
regionalnog razvoja, restrukturiranje privrednih subjekata, kao i za druge namjene. Ponovio je
da se radilo o odlaganju jer se radilo o restrukturiranju jednog vaznog privrednog subjekta.
Podsjetio je na zaklju¢ke Odbora direktora DKP-a sa sastanka (20. januar. 2010. godine) kojem
su prisustvovali direktori drzavnih fondova, kao predstvanici vlasnika, gdje su zakljucci bili
povod obracanja predsjednika Odbora direktora u daljoj komunikaciji sa Vladom, te da se u
zapisniku nigdje ne pominje otpis potrazivanja, ve¢ se pominje planska dokumentacija i da se
kroz zakljucak 7 vidi koncept rjeSavanja problema gdje se pominje nova fabrika na novoj
lokaciji i ambicija svih za odrzavanjem nastavka proizvodnje, kao i zahtjev sindikata nakon
zapisnika u kojem se navodi ,napominjemo da je na sastanku detaljnije razradena obaveza
Glavnog grada itd i raspolozenja vedinskog vlasnika o sudbini nagomilanog duga “, te da se
termin ,raspoloZenje” ne moZe smatrati odlukom. Podsjetio je i na sastanak od 29. januara 2010.
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godine, koji je organizovao gradonacelnik Glavnog grada, i zapisnik sa istog koji nije potpisan
od ucesnika sastanka i da u istom stoji da je 2. februara 2010. godine Glavni grad donio odluku
o pristupanju izradi urbanistickog plana, i da je njegovim uces¢em na tom sastanku ukazao da
postoji potreba za uklju¢ivanjem svih subjekata u cilju iznalaZenja rjeSenja za prevazilazenje
problema i da je ministar Simovi¢ obavijestio da je Vlada na sjednici, prethodnog dana,
opredijelila iznos od 310 hiljada eura za isplatu dvije plate zaposlenih i da ¢e resorni ministri
nac¢i mehanizam za isplatu tih sredstava, u skladu sa elementima koji su definisali program
drzavne pomodi. Takode, podsjetio je da u tom zapisniku stoji konstatacija da su potrazivanja
Vlade od DKP-a preko 30 miliona eura, kojih se Vlada odri¢e u cilju rjeS8avanja postojecih
problema u DKP-u, koju je smatrao spornom kad je pogledao i da navedeno nije zapisnik ve¢
teze sa sastanka. Podsjetio je i na sljedeci sastanak sa kojeg je sa¢injen zapisnik, koji su potpisali:
potpredsjednik Vlade, ministar poljoprivrede, gradonacelnik glavnog grada, direktor fonda
PIO, direktor Fonda za zaposljavanje, direktor Fonda za razvoj, dva savjetnika potpredsjednika
Vlade, predsjednik i ¢lan Odbora direktora DKP-a i izvrsni direkotr DKP-a, i da se u istom ne
pominje otpisivanje potraZivanja Vlade, te da je osnovna poruka zapisnika, odrzivi nastavak
proizvodnje, nova fabrika na novoj lokaciji, zatim da se broj radnika smanji za polovinu i
obezbijedi socijalni program od 12 hiljada eura i zaostale obaveze prema radnicima, sa
obavezom isplate na 30. jun 2010. godine, nakon prodaje imovine. Na kraju podsjetio je i na
zapisnik sa sastanka u vezi ,Duvankomerca”, od 19. februara 2010. godine, kada je prekinut
Strajk, kojem su prisustvovali: ministar ekonomije, ministar poljoprivrede, predsjednik
Privrednog suda, stecajni upravnik, predsjednik Odbora direktora, izvréni direktor DKP-a,
predstavnici sindikalne organizacije Duvankomerca - Dejan Bojovi¢, Zarko KnaZevié¢ i Miodrag
Vujosevi¢. Podsjetio je i na elemente zapisnika: dvije plate od prodaje imovine - uradeno,
otpremnine iz budZeta za radnike ,,Duvankomerca” DOO u iznisu od 1926 eura - uradeno, data
saglasnost da se dio imovine ,Duvankomerca” od 7.000 m? proda u sklopu ukupne prodaje
imovine DKP-a i da se obezbijedi socijalni program za radnike ,,Duvankomerca” DOO, te da je
u tom dijelu bilo dosta problema u komunikaciji sindikata DKP-a i sindikata ,,Duvankomerca”.
Takode, podsjetio je da u zapisniku piSe da ce se Vlada odreci svojih potrazivanja u korist
stvaranja pretpostavki za pravedan socijalni program (tacka 5 zapisnika), ne definiSuéi model
odricanja od svojih potrazivanja u smislu odlaganja i da je kona¢ni epilog sudbine potrazivanja
dat na rocistu gdje je predstavnik Vlade ukazao da nema otpisa potrazivanja i da moze doci
samo do odlaganja potraZivanja.

Poslanik Aleksandar Damjanovié, u komentaru na dati odgovor, podsjetio je da je predsjednik
Odbora direktora DKP-a, dostavio Anketnom odboru tri zapisnika-memoranduma i ukazao da
sa sastanka koji je nepotpisan, a kojem je prisustvovao tadasnji ministar poljoprivrede, Milutin
Simovié¢, kao jedini predstavnik Vlade, je definisano da su potrazivanja Vlade prema DKP-u
preko 30 miliona eura i da ¢e ih se Vlada odreci u cilju rjeS8avanja postoje¢ih problema, te da
uprkos tome Sto zapisnik sa sastanka nije potpisan ne stoji, takode, ni primjedba. U komentaru
na zapisnik sa drugog sastanka od 19. februara 2010. godine, ukazao je da su prisustvovali
ministar poljoprivrede i ministar ekonomije, i da je u istom u tacki pet, prije nego sto je FC
Distribucija uvela stecaj, definisano da ¢e se Vlada odre¢i svojih potrazivanja u korist stvaranja
pretpostavki za pravedan socijlani program, sto je, po njegovom misljenju, bilo nezakonito jer
Zakon o budZetu to ne dopusta. Takode, ukazao je da je ministar morao biti u saznaju da je
nemoguce da se Vlada odrekne svojih potraZivanja i da kao predstavnik Vlade na sastanku, nije
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smio prihvatiti tu obavezu (bivsi ministar ekonomije Branko Vujovi¢, ukazao je da se to
odnosilo na obaveze za socijalni program). Poslanik Damjanovi¢ iskazao je misljenje da je Vlada
stvorila pogresne pretpostavke, koje nijesu u skladu sa Zakonom o budZetu, i da je na bazi istih
odraden stecaj i Plan reorganizacije, koji je na volSeban nacin na dan kada je u Sudu donijeto
rjeSenje da je prihvacen i da je, ,tehnickom” ispravkom, vrac¢en na zakonite osnove. Iskazao je
dilemu da je pitanje, ko bi usao u stecajni postupak i kakav bi bio plan reorganizacije, da tada
nije obecavano da ce se otpisati 30 miliona eura. Takode, interesovalo ga je da li je, bivsi
ministar poljoprivrede, zadovoljan sprovodenjem Plana reorganizacije narocito sa aspekta da je
godisnji gubitak poslovanja DKP-a, sa firmama sa off shore destinacija, oko milion eura, sto je
stvorilo nove obaveze za drzavu.

Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovié, podsjetio je da u zapisniku od 19. februara 2010.
godine, na kojem su bili predstavnici sindikata, stoji da ¢e se Vlada odreci svojih potrazivanja u
korist stvaranja pretpostavki za pravedan socijalni program, kao i da u odnosu na ispravku
Plana reorganizacije ne stoji konstatacija da je to uradeno na volSeban nacin, imajuéi u vidu
rociste od 2. novembra 2010. godine gdje su bili pozvani predstavnici povjerilaca i gdje je
predstavnik Vlade dao primjedbu i da se Vlada ne odri¢e potrazivanja. U odnosu na pitanje
vezano za Plan reorganizacije iskazao je misljenje da je isti u periodu od novembra 2010. godine
do danas, dao direktne i indirektne efekte sa kojima se mora biti zadovoljan i naveo da je: 6,5
miliona eura isplac¢enih plata za radnike, 4,5 miliona eura za akcize, 2,5 miliona eura placenog
PDV-a, 1,5 miliona eura isplacenih uzgajiva¢ima duvana, 18 miliona eura deviznog priliva i 14,6
miliona eura prihoda na domacdem trzistu i da je sprovodenjem ovakvog plana stvorena
pretpostavka za perspektivu duvanske industrije u Crnoj Gori.

Poslanik Aleksandar Damjanovié, u komentaru na odgovore, naveo je da su efekti realizacije
Plana reorganizacije rezultirali time: da je sada obaveza DKP-a veca nego na pocetku
sprovodenja Plana reorganizacije; da DKP nema svoje zemljiste i imovinu; da nije izgraden
Novi Duvanski kombinat na novoj lokaciji niti ima pretpostavki da se to zavrsi; i da DKP radi i
pravi godisnji gubitak od oko milion eura. Ukazao je i da ako se navedeno dovede u kontekst
socijalnog programa i imajucu u vidu informaciju Ministarstva poljoprivrede i ruralnog razvoja,
odnosno, ministra Petra Ivanovica, koja je razmatrana na Vladi i u kojoj se navodi da je Plan
reorganizacije izvrsen svega 52% i da je kupoprodajna cijena ostvarena u iznosu nesto vecem od
pola cijene koja je ugovorena, moze se do¢i do zakljucka o tome kakvi su efekti sprovodenja
Plana reorganizacije. Iskazao je ocekivanje da ¢e se pronaci ,krivci” za ovakav posao. U odnosu
na izjavu poslanika Milutina Simovica, da je ova parlamentarna istaga nezakonita i da Anketni
odbor ne radi po zakonu, naveo je da te tvrdnje ne stoje i ukazao na Odluku Skupstine Crne
Gore o otvaranju parlamentarne istrage i izvjeStaj Zakonodavnog odbora u vezi sa odgovorom
ministra pravde Zorana PaZina.

Poslanik Almer Kala¢, imajuc¢i u vidu postavljena pitanja i dobijene odgovore, postavio je
pitanje bivSem ministru poljoprivrede Milutinu Simovicu i iskazao interesovanje da li postoji
interesovanje za DKP i koliko su $anse da se nade partner imajuci u vidu da je na petoj sjednici
Anketnog odbora, bivsi predsjednik sindikata DKP-a Nebojsa Stankovi¢, naveo da je tadasnji
ministar poljoprivrede, uvijek iskazivao interesovanje za rjeSavanje problema u DKP-u.
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Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovi¢, u odnosu na komentare poslanika Damjanovica,
naveo je da mu je Zao $to Anketni odbor ne radi u punom kapacitetu. Takode, u odnosu na
postavljeno pitanje, naveo je da se interesovao kako da u saradnji sa sindikatom i
menadzmentom, a kasnije i sa steCajnom upravom, nadu adekvatna rjeSenja za rjeSavanje
problema. Takode, ukazao je da je sa sindikalnom organizacijom DKP-a uvijek postojala
korektna komunikacija i da se zajednickim angazovanjem doslo do rjeSenja, da se sacuva
duvanska industrija i rijeSe pitanja radnika.

Poslanik Predrag Sekulié, iskazao je misljenje da u postupku uvodenja stecaja i postupku
prodaje imovine DKP-a, nije uradeno nista $to nije bilo utemeljeno na zakonu, kao i da je
postojao jasan motiv Vlade Crne Gore i Glavnog grada, a to je da se sacuva duvanska industrija
u Crnoj Gori, isplate zaostala primanja zaposlenim i u punoj mjeri ispuni socijalni program.
Takode, bio je misljenja da su planske pretpostavke za urbanisti¢ko rjesenje prostora DKP-a od
44.000 m?2 bile stvorene mnogo ranije, imajuci u vidu generalni i prostorno urbanisticki plan
Podgorice, kao i godisnji program rada za 2010. godinu koji su usvojili odbornici Skupstine
opstine Glavnog grada i koji je jasno ukazao kako ¢e se uredivati pomenuti prostor. Interesovalo
ga je da li je nakon uvodenja stecaja i prodaje imovine DKP-a bilo primjedbi od strane sindikata
na ono $to je bila prodajna cijena DKP-a i da li je bilo primjedbi na, eventualno, neizvrsavanje
obaveza prema zaposlenim u pogledu socijalnog programa i zaostalih plata.

Ministar poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u trenutku uvodenja stecaja u Duvanskom
kombinatu AD Podgorica, Milutin Simovié, podsjetio je da na medijske navode iz perioda
2009. godine: 11. januar 2009. - poceo generalni $trajk, 3. februar 2009. godine - u DKP-u juce
stala proizvodnja, proteste najavili zaposleni u prodajnoj mrezi, 12. septembar 2009. godine -
napravite socijalni program za DKP; 9. decembar 2009. godine - krec¢u uli¢ni protesti; 31.
decembar 2009. godine - radnici ¢e docekati novogodisnju no¢ ispred zgrade Vlade (Sto se i
desilo); 8. februar 2010. godine - radnici DKP-a poceli Strajk gladu; 1. mart 2010. godine - za
otpremnine u DKP-u se prijavilo 239 radnika i izjave sindikata i zaposlenih - zadovoljni smo,
Vlada ispostovala sve svoje obaveze itd.

Poslanik Aleksandar Damjanovié, okoncao je rad osme sjednice i podsjetio da je sjutra deveta
sjednica Anketnog odbora na kojoj ¢e, ¢lanovi Odbora, uzeti izjave od Vujice Lazovica,
potpredsjednika Vlade za ekonomsku politiku i finansijski sistem, u trenutku uvodenja stecaja u
Duvanskom kombinatu AD Podgorica i Igora Luks$ic¢a, ministra finansija u trenutku uvodenja
stecaja u Duvanskom kombinatu AD Podgorica.

* * *

Sjednica je zavrSena u 13:30 ¢asova.

Sastavni dio zapisnika ¢ini audio zapis sa sjednice.
* * *

Broj: 00-63-17/15-

SEKRETARIJAT ODBORA PREDSJEDNIK ODBORA
Demir Mujevi¢, s.r. mr Aleksandar Damjanovig, s.r.
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