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ZAPISNIK

sa XLIl sjednice Odbora za turizam, poljoprivredu, ekologiju

i prostorno planiranje Skupltine Crne Gore 26. saziva, odr^ane 26. decembra 2018. godine

Sjednica je pocela 26. decembra 2018. godine u 10:00 casova.

Predsjedavao je prof, dr Petar Ivanovii, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovall poslanici/e, ilanovi/ce Odbora: mr Sanja Pavlcevid, Genci NImanbegu, Ana Nikolic,

Marija Catovic, MIrsad Murlc.

Sjednici nijesu prisustvovali clan/ica Odbora: dr Predrag Sekulic, dr Vera Bulatovic, dr Strahinja Bulajic I mr

Veljko Vasiljevic.

U skladu sa clanom 65 stav 2 sjednici je prisustvovao poslanik MomCilo Martinovic.

U skladu sa clanom 67 stav 2 sjednici su prisustvovali: Pavie Radulovic, minlstar odrzivog razvoja I turizma,
Zoran Tomic, sekretar Minlstarstva odrzivog razvoja I turizma; Reflk Bojadzic, generalnl sekretar Zajednice
opstlna Crne Gore, Nebojsa Adzic, predsjednik Odbora za planiranje prostora i komunalne djelatnosti
Zajednice opStina Crne Gore; mr Dragan 2arkovic i Miodrag Maras, Inzenjerska komora Crne Gore.

Rad sjednice su pratili predstavnici medija.

Posto je konstatovano da sjednici prisustvuje vedna clanova Odbora, te da postoji kvorum za rad i punovaino
odiudvanje, za sjednicu je utvrden sljededi

DNEVNI RED:

1. KONSULTATIVNOSASLUSaNJE (RASPRAVA) NATEMU:
„PRIMJENA ZAKONA O PLANIRANJU PROSTORA I IZGRADNJI OBJEKATA"

Prof, dr Petar Ivanovid, predsjednik Odbora, podsjetio je da je na 38, sjednici Odbora dogovoreno da se odrzi
konsultativno saslusanje imajud u vidu doplse Inzenjerske komore i Zajednice opstina kojl se odnose na
primjenu Zakona o planiranju prostora I izgradnji objekata i probleme sa kojima se lokalne samouprave
susrecu u primjenl ovog Zakona. Pozvao je ucesnike u raspravi da se fokusiraju na osnovne probleme u
primjeni zakona i daju konkretne predloge za unaprjedenje.

PavIe Radulovid minlstar odrzivog razvoja i turizma navodi da je vec proteklo godinu dana od poCetka
prlmjene Zakona I upoznaje Odbor I prisutne sa dijelom Zakona sa djom primjenom Minlstarstvo nije u
potpunosti zadovoljno. To je prije svega, nivo inspekcijskog nadzora jer je po zakonu broj inspektora
urbanisticko gradevinske inspekcije trebao biti 70, a za ovo vrljeme radllo Ih je 24. MISIjenja je da je problem
rijeSen donoSenjem Pravilnika o sistematizaciji i organizaciji i rasplslvanjem oglasa za popunjavanje radnih
mjesta. Pohvalio je predanost Inspektora kojl su odradili 50% vise Inspekcljskih pregleda nego u prethodnom
uporednom periodu dok su taj posao obavljale tri Inspekcije. Upoznao je da je inspekcija donijela cetiri puta
vise rjesenja o zabrani gradenja i skoro dupio vise rjesenja o rusenju. Kao drugi problem naveo je Ministarstvo
naslijedilo tender o izvrsnoj sluzbl odnosno firmi koja rusi objekte. Taj tender je brzo istekao, pa je ponovljen



na istim osnovama, a sada demo ga raspisivati Ministarstvo. Upoznao je da je broj srusenih objekata znatno

veci nego sto je bio Naveo je da je porusena stambena zgrada u Budvi, 12 kuca na 2abljaku u dijelu prema
Nacionalnom parku. Istakao je da Ministarstvo nije zadovoljno brzinom kojom se donose rjesenja o

legalizaciji. Izrazio je razumijevanje da lokalnim samoupravama vjerovatno nedostaju administrativnl

kapaciteti, posebno u dijelu utvrdivanja koji su to objekti koji nijesu u skladu sa postojecom planskom
dokumentacijom i kojima je potrebno prekinuti postupak legalizacije. Evidentno je da je tekst Zakona obiman
i zahtjevan, pa je potrebno vremena, jer su neke od drzava ovaj zakon podijellle u sest zasebnih zakona.
Upoznao je da ce od sredine marta ponuditi opstinama administrativno tehnicku pomoc kako bi se napravlla

trijaza objekata prijavljenih za legalizaciju. Ukazao je da Ministarstvo ima 130 zahtjeva za izradu detaljnih
razrada i da su izuzetno zadovoljnl prijavama za legalizaciju. Ocjenjuje da je to spektakularan uspjeh i odziv u
poredenju sa bilo kojom drzavom regiona koja je prosla slicne procese. Upoznao je da je registrovano 60.000
prikljucaka za struju, a kada se zavrsi orto-foto snimak da ce se dobti i presjek stanja na terenu. Misljenja je
da primjena Zakona u ostalom dijelu funkcionise kako treba, posebno u dijelu brzine donosenja ptanske
dokumentaclje.

Predsjednik Odbora, prof, dr Petar Ivanovid, podsjetio je da je broj podnijetih zahtjeva 51.000 sto ocjenjuje
dobrim rezultatom ukoliko je registrovano 60.000 prikljucaka za struju. Navodl da je uocljivo na osnovu
informacija do kojih je dosao Odbor da su trenutni problemi: (i) sporost u donosenju rjesenja o legalizaciji,
(ii) nedovoljan broj strucnih lica prije svega u organima lokalnih samouprava, (iii) broj inzenjera koji posjeduju
licencu i moraju bit! angazovani shodno zakonu i (iv) nedovoljan broj inspektora.

Reflk Bojadzic, generaini sekretar Zajednlce opStlna Crne Gore naveo je da su u proteklih godinu dana
primjene Zakona imali priliku da analiziraju sa kojim problemima se lokalne samouprave susrijecu i upoznao
da su trazili od svih pojedinadno da dostave primjedbe i sugestije koje se odnose na primjenu Zakona. Istakao
je da su dobili cetrdesetak predloga u kom pravcu bi trebalo odredene clanove izmijeniti l/ili dopuniti, ne
mijenjajuci koncept Zakona. Odbor za planiranje prostora u Zajednici opstina koji dine sedam clanova iz
sedam opstina, analizirali su ove predloge i uputili inicijativu Ministarstvu. Kao jako vazan istakao je zahtjev
da se clan 217 izmijeni u dijelu produzetka roka za donosenje planova cija je izrada u prethodnom periodu
zapoceta. Dakle, da se rok sa 31.12.2018. za planove koji su poodmakli u proceduri, pomjeri do kraja 2019
godine, jer je odraden veliki posao i ulozena znacajna sredstva za njihovu izradu. Upoznao je da su u Podgorici
23 plana u predfinaino fazi, u Baru 10, 2abljaku osam. Uputio je apel ministru Radulovicu i Odboru da se
mudro postupi, da se ne sav posao i ulozena sredstva pokazala uzaludno utroSenim i podsjetio da u
suprotnom donoSenje planova prelazi u nadleznost Vlada Crne Gore Ito bi moglo da utice na efikasnost
donosenja Plana generalne regulacije. Kao josjedan kljucni zahtjev istakao je znacaj postavljanja novog roka
za legalizaciju objekata. Ukazao je i na vazno pitanje oslobadanja placanja naknade za uredivanje zemljista
od opsteg interesa. Mi§ljenja je da lokalne samouprave zbog toga imaju dosta problema, jer postojece
zakonsko rjesenje to ne dozvoljava, a sluzbenici koji rade na tim poslovima su u riziku da krivicno odgovaraju.

mr Dragan 2arkovld, predstavnik Inzenjerske komore, naveo je da je Inzenjerska komora veoma rezervisana
po pitanju ukupnih ocjena ovog Zakona narocito u dijelu koji se odnosi na Inzenjersku komora i struku.
Saglasan je da je ovo sistemski Zakon koji obuhvata vise zakona, all je apostrofirao primjedbe i zahtjeve koji
se upucuju Inzenjerskoj komori, a odgovaraju onima koji su upuceni i Zajednici op§tina. Misljenje je da je
sistem planiranja prostora, izgradnje objekata, licenciranje fizifkih i pravnih lica znatno postrozeno u odnosu
na prethodno zakonsko rjesenje. Iznio je stav da takve radikalne promjene razaraju privatni sektor, odnosno
male firme koje nijesu u stanju da se brzo reorganizuju. Posebno je Istakao problem sa kojim se suocava
Inzenjerska komore, u kojoj nakon godinu dana primjene Zakona, ostalo svega 30% Clanova. Podsjetio je da
su ranije dostavili set Predloga amandmana za nekoliko oblasti. Podsjetio je na potrebu smanjenja
minimalnog broja inzenjera, koji sa cetiri treba smanjiti na jednog, kao sto je bilo po prethodnom Zakonu,
kao i na pitanje broja izdatih licenci. Upozano je da je Ministarstvo, prema podacima sa internet stranice,
izdalo 2770 rjesenja za fizicka i 679 rjesenja za pravna lica, dok je Inzenjerska komora, do donosenja zakona
izdata 2500 rjesenja za domaca, 896 za strana lica i malo manje od 4000 licenci za domaca, strana i pravna
lica. Ukazuje na odredbe Zakona koje se odnose na slozene inzenjerske objekte i misljenja je da je Zakon u
tom dijelu potpuno nejasan, podevod pojmovnika, jer prakticno 80% objekata koji po ovom zakonu pripadaju



inzenjerskim objektima, pripadaju i slozenim inzenjerskim objektima. Podsjetio je da inzenjerski objekti, po
ovom zakonu ne moraju da pribavljaju gradevinsku dozvolu, da sprovode tehnicki nadzor, pribavljaju
upotrebnu dozvolu, dok su za slozene inzenjerske objekte propisane sve naprljed navedene obaveze.
Misljenja je da Zakon ostavija mogucnost za razlicita tumaCenja, pa se s toga postavija pitanje za jedan isti
objekat da li treba ili ne treba sprovesti svu opisanu proceduru. S tim u vezi, Istakaoje vaznost odrzavanja

sastanka sa MInistarstvom odrzivog razvoja I turizma radi suocavanja stavova i nalazenja rjesenja za navedene
probleme.

Predsjednik Odbora, prof, dr Petar Ivanovic, pojasnio je da se Odbor upoznao sa predlozlma i Zajednlce

opstina i Inzenjerske komore I podsjetio da je Odboru posljednji put upucen Predlog amandmana Inzenjerske

komore u septembru 1 zamolio da, ukoliko se isti razlikuje od sadasnjeg, Odboru dostavl inovirana verzija.

Poslanik Mirsad Murld naveo je da je ocigledno da Inzenjerska komora i Zajednica opstina imaju znacajan

broj primjedaba na Zakon sto u primjeni moze predstavljati biznis barijeru. Istakaoje primjerfirmi sa sjevera

drzave koji imaju problem sa odredbom Zakona koja se odnosi na broj inzenjera koji mogu da vrle reviziju,

jer je sada po Zakonu obavezno da ih bude cetiri. Pojasnio je da je gradevinska sezona na sjeveru kratka, pa

nijedna gradevinska firma sa Cetiri inzenjera ne moze finansijski opstati. Iztog razloga podrzava predlog da

navedene poslove obavija jedan inzenjer.

Poslanica Ana NikoliC istakia je da su poslanici imali priliku da se upoznaju sa ovim Zakonom i uvide koliko je

materija zahtjevna i kompleksna. Misljenja je da upravo to i zahtijeva njegovu specificniju primjenu u praksi
i da diskusija ide u tom pravcu kako bi omogucili i jedinicama lokalne samouprave da na pravi nacln

protumace odredbe Zakona i primjene ih u praksi na pravilan naCin. Ocijenila je da se 17 zahtjeva jedinica

lokalne samouprave, koje je naveo gospodin Bojadzic, odnose na pojasnjenja pojedinih odredba i trazenje

nacina da im resorno Ministarstvo pomogne u primjeni Zakona. Iskazala je podrsku izmjeni Zakona u dijelu

produzenja roka za donoSenje prostornih planova, posebno iz razloga Sto je 83 planska dokumenta veliki broj

i ocjenila neisplativimda drzava sada preuzmedaiji rad nafinalizaciji ovih dokumenata. Istakia je dajeosnovni

nacin dobre implementacije ovog Zakona jaka inspekcijska sluzba sa optimalnim brojem sluzbenika, jer su

upravo oni odgovorni za implementaciju i kontrolu primjene Zakona na terenu.

Predsjednik Odbora, prof, dr Petar Ivanovic, podsjetio je na sustinske razlike kada je ovaj Zakon u pitanju,

izmedu Ministarstva odrzivog razvoja i turizma, sa jedne i Inzenjerske komore, sa druge strane. Ukazao je na

pitanje rokova za izradu prostorno-planske dokumentacije i koncepcijske razlike u tumacenju i primjeni

Zakona. Istakao je da je bitno utvrditi koji dio funkcionise u primjeni kakao treba, a koji ne, kako bi se mogli

otkloniti problemi i poboljSati stanje u prostoru. Ocijenio je da su problemi podijeljeni u dvije grupe: zahtjevi

kod kojih postojl prostorno-planska dokumentacija i moguca je legalizacija objekata i zahtejvi kod kojih nije

moguce sprovesti legalizaciju jer ne postoji prostorno-planska dokumentacija. Istakaoje da boija kontrola

moze unaprijediti nacin koriscenja prostora i odrzivog upravljanja. Predloiio je da se u prvom kvartalu 2019.

godine odrzi nova rasprava na ovu temu i utvrdi na koji nacin je potrebno raditi na izmjenama i dopunama

Zakona.

Pavie Radulovic, minlstar odrzivog razvoja i turizma, kazao je da je Ministarstvo, prilikom pripreme Zakona

vodilo razgovor sa svim zainteresovanim subjektima. Misljenja je da bi Inzenjerska komora trebalo da bude

ozbiljno strukovno udruzenje i ocijenio da se to moze dovesti u pitanje. Ukazao je da je neoduzimanje licenci,
sto je bila nadleznost Inzenjerske komore shodno prethodnom Zakonu, jedan od glavnih uzroka svih
problema u oblasti planiranja prostora. Pojasnjava da su ljudi primorani da budu Clanovi komore, da im se

izdavala licenca koju su placali i podsjeca da je postojao i podzakonski akt koji je propisivao razloge zbog kojih
su licence trebalo da budu oduzimane. Upoznao je Odbor sa informacijom da licence nijesu oduzimane, osim
dva puta i to dan ili dva prije isteka njihovog vazenja. Naglasava, s tim u vezi, da je Ministarstvo za sest mjeseci
oduzelo vise licenci nego Inzenjerska komora od osnivanja. Upoznao je Odbor sa Godisnjakom Biznis
asocijacije koju cine Unija poslodavaca, „Montenegro biznis alijansa", Privredna komora, Americka privredna
komora i Svjetska banka u kojem se navodi da su donosenjem novog Zakona o planiranju prostora i izgradnji
objekata stvorene pretpostavke za dinamicniji rast sektora gradevinarstva. Da su Zakonom pojednostavljene



procedure pribavljanja potrebne dokumentacije za gradenje objekata, skraceno vrijeme potrebno za

dobijanje dokumentacije i smanjeni troskovi gradnje. U oblasti visokogradnje ukinuta je gradevlnska 1

upotrebna dozvola, a kroz pojacan strucni nadzor nad projektovanjem I gradenjem obezbijeden je posao za

sve ucesnike u ovim aktivnostima. Misljenja je da je to pokazatelj da nema biznis barijera. Dodaje da je tacno

da se mnogo komplikovanije izdaju licence, all upravo iz razloga sto je prostor u Crnoj Gori devastiran do Sega

su dovell upravo onl koji su posjedovali licence. Kada je u pltanju broj inzenjera misljenja je da se on moze

smanjiti na tri, jer ce biti onemoguceno angazovanje penzlonisanih lica, all nikako na jednog Inzenjera.

Misljenja je da oslguranje od npr. 5.000 €za stetu koju inzenjer moze napraviti na objektu vrijednosti desetine

miliona eura ne moze da se razmatra. Kada je u pltanju kvalitet planskih dokumenata istiSe spremnost da se

u svakom momenta uporedl kvalitet planova koji su donijeti za ove dvije godine i planova prije toga. Ocijenio

je da je Crna Gora jednako devastirana divljom-neplanskom gradnjom koliko i planskom gradnjom sto vise

nece biti slucaj jer svako treba da zna sto radi i sto potpisuje. Istlce da je revidovano 130 planskih dokumenata

od kada je Zakon usvojen, i da su svi vraceni na doradu. Misljenja je da nije donijet ovaj Zakon da bi tl planovi,
bez dorade, bill usvajana na skupstinama opstina. Pojasnio je da je Ministarstvo, upravo zbog instituta
revizije, principijeino protiv produzavanja bilo kakvih rokova. Kada je u pltanju clan 661 oslobadanje placanja

komunalija za objekte od opSteg interesa, misljenja je da treba konsultovati i clan 239, za koji je Ministarstvo
dalo tumacenje toga clana, da se odnosi na objekte od opsteg interesa I da sve sto treba da pise u tom clanu
vec je napisano. Kada su u pltanju slozeni inzenjerski objekti napominje da je su kompletno poglavlje napisali

inzenjeri koji se bave slozenim inzenjerskim objektima. Ministar se svima zahvalio na spremnosti za razgovor

i suceljavanje stavova i zakljucio da se Zakon primjenjuje u potpunosti, da je potrebno ubrzati nastavak
procesa legalizacije i dinamiku dono^enja rjesenja o zabrani gradnje.

Reflk Bojadzic, generalnl sekretar Zajednlce opStlna Crne Gore, izrazio je neslaganje sa ministrom
Radulovicem, podsjecajud da su im upuceni hitni zahtjevi i da su 23 opstine i sedam strucnjaka iz ove oblasti
ukazali na probleme. Misljenja je da je to dovoljan razlog za razgovor i suceljavanje stavova. On je apelovao
na poslanike da iz razloga hitnosti uvrste u dnevni red predstojece sjednice Skupstine Crne Gore izmjenu
Zakona u dijelu produzenja roka, kako bi se opstinama omogucilo da donesu makar 63 planska dokumenta.
Ovo posebno iz razloga §to je ulozeno ogromno vrijeme i sredstva, pa se postavija pitanje zasto bi se Vlada
bavila njima i donosila planove umjesto lokalnih samouprava, kada treba svoje kapacitete da usmjeri na
izradu Plana generalne regulacije, jer nam je to svima krajnji cilj. ZakljuSuje da ako se budu bavili opstinskim
planovima da Plan generalne regulacije nece biti zavrsen do 2023. godine.

Predsjednik Odbora, prof, dr Petar Ivanovid, kazao je da je razumio hitnost dopisa Zajednlce opstina, te da,
koliko je njemu poznato, kolegijum predsjednika Skupstine Crne Gore odiucivace o predlogu za eventuainu
dopunu dnevnog reda sjednice Skupstine ovom taCkom. Kada su u pltanju dopisi upuceni Odboru predlaze
da se sa njima upozna resorno Ministarstvo i nakon toga pojedini predlozl razmotre na jednoj od narednih
sjednica Odbora. Naglasio je da poslanici zele da daju doprinos izmjenama Zakona samo ukoliko ce to
rezultirati pozitivnim pomakom u primjeni kako koncepta, tako i pojedinacnih ideja koje sprozimaju kroz
zakon. Podsjetio je na vaznu ulogu koju u smislu ocuvanja prostora ima resorno Ministarstvo.
Miodrag Mara§, predstavnik Iniinjerske komore, misljenja je da ministar nije na pravi nacin interpretirao
njegove navode i pojasnio da je do sada u toku pripreme, donosenja i sprovodenja Zakona nastupao u ime
Unije poslodavaca kada su, zajedno sa Inzenjerskom komorom, upudival nadleznim institucijama veliki broj
primjedaba od kojih ni jedna nije usvojena. Pojasnjava da su u Inzenjerskoj komori po pltanju oduzimanja
licenci postupci pokretani po predlozima inspekcije i da Ih je bilo preko 150 u postupku za oduzimanje, kako
za privrednih drustava, tako i za pojedince. Upoznao je da je od 150 predloga oko 50 iSlo na vjeStaCenje
komisiji Inzenjerske komore i da je 14 licenci oduzeto u zakonskoj proceduri. Na pitanje predsjednika Odbora
u kom periodu je to bilo gospodin Maras odgovara da je to bilo do 2014 godine. Kasnije je bio sprovoden
drugaCiji postupak koji su lokalne samouprave uglavnom blokirale. Migljenja je da je clan 219 ovog Zakona, a
koji se odnosi na clan 162c prethodno vazeceg Zakonu, upitan i pojasnjava da je se odnosi na „ozivljavanje"
planske dokumentacije koju je Ustavni sud stavio van snage. Konstatuje da samo u Podgorici ima oko 70
takvih planova. Misljenja je da po sadasnjem rjesenju ni jedan plan ne moze da se donese jer je
kontradiktoran. Podsjetio je da su kao rjesenje tog problema dali Predlog amandmana. Nadalje, kao neko ko
se preko 40 godina bavi planiranjem isticem problem u kojem se sada nalaze planeri, jer su ukinute licence



za privredna drustva i pojedince tako da je preko 175 privrednih drustava i preko 350 pojedinaca koji su radili
kao planeri ostalo bez licenci. Konstatuje da se od aprila 2018. godine radi bez licenci, da Ministarstvo se
dodjeljuju poslove izrade prostorno-planske dokumentacije odredenim timovima i ocjenjuje da takav nadn
nije u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama.

Predsjednik Odbora, prof, dr Petar Ivanovk, smatra da su diskusije poput danaSnje korisne jer pomaiu da
shvati sustina probiema, Ocjenjuje da je rije^ o vaznom sistemskom Zakonu koji tretlra kompleksnu materiju.
Konstatuje da prvo redovno zasijedanje Skup5tine u narednoj godini podnje od 1. marta i da Odbor ima
dovoljno vremena tokom januara 1 februara razmotrl predloge koji mu budu upuceni 1 shodno potrebl
organlzuje jos jednu raspravu. Predlaze da sve dostavlje primjedbe notira Sekretarijat Odbora sa preciznom
konstatacijom na koji clan Zakona se odnose pojedinacne primjedbe.

Zoran Tomid, sekretar MInistarstva odrzivog razvoja I turizma, kazao je da su u Ministarstvu principijeino
protiv produzenja roka za izradu planova koji su zapodeti prije donoSenja ovog Zakona, te da nede pokrenuti
tu proceduru. Pojasnio je da se taj posao mora zavrSiti do kraja 2018. godine jer se u suprotnom obustavija
izrada planskih dokumenata. §to se tide broja oduzetlh licenci upoznao je da su podatak preuzeli sa internet
stranice Inzenjerske komore. Bilo je sludajeva da se licenca oduzimala, ali se onda izdavala nova ill se illo na

vjeStacenje Komisije. U vezi pitanja koje odnosi na dian 219, pojalnjava da je njime propisan posebni postupak
i Glavni grad Podgorica je po vec postupila shodno pomenutom dianu i podsjetio da se u torn sludaju
primjenjuje dIan 162c prethodnog Zakona kojim se obezbjeduje „o2ivljavanje" planske dokumentacije pod
odredenim usiovima. MiSljenja je da primjenom tog clana ne moze dodi do vecih odstupanja, ali ako ispunjava
odredene usiove, on se moze ozivjeti uz usiov da bude usaglasen sa planom viSeg reda. Pojasnjava da gdje su
usiovi ispunjeni ide se po posebnom postupku a gdje nijesu mora se ici po Zakonu uz konsultovanje javnosti.
Upoznao je da je licenca akt za regulisanje i propisivanje usiova i da licenca za planere vise nije regulisana
djelatnost, §to ne znadi da se oni time ne bave. Pojasnjava da shodno dIanu 22 njlh odreduje Vlada na predlog
MInistarstva, §to znadi da se ne sprovodi postupak javne nabavke, vec Ministarstvo daje saglasnost planerima
i arhitektama koje je odredilo da predlazu svoj tim.

Predsjednik Odbora, prof, dr Petar Ivanovid, istakao je vaznost razumijevanja probiema i jos jednom fokus
stavio na predlaganje rjesenja koja ce unaprijediti postojeci tekst Zakona i posebno njegovu primjenu.
Misljenja je da Ministarstvo, kao predlagad, treba aktivnije da tumadi odredbe Zakona u javnosti i time
doprinese edukaciji, boljem razumijevanju zakona i njegovoj kvalitetnijoj implementaciji.

Sjednica je zakljudena u 11:15 dasova.

SEKRETARKA ODBORA

//.
mr Milena Kapa

PRE^JEDNIK ODBORA

prof, dr Petar Ivanovid


