ZAPISNIK
sa 80. sjednice Administartivnog odbora Skupstine Crne Gore 26. saziva odrZane 12.
decembra 2019. godine

Sjednica je pocela u 13 sati.

Sjednici je predsjedavao Luigj Shkrela, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisusutvovali poslanici: Aleksandra Vukovi¢, Milorad Vuletic, Ana Nikoli¢, Bogdan Fatic,
Milun Zogovic, Milutin Bukanovic, Aleksandra Vuji¢ic i Rasko Konjevic, ¢lanovi Odbora.

Sjednici nijesu prisusutvovali poslanici: Marta Séepanovié i Ervin Ibrahimovié, &lanovi Odbora, zbog
ranije preuzetih obaveza.

Shodno ¢lanu 65 stav 2 Poslovnika Skupétvine Crne Gore sjednici su prisustvovali: poslanik Momcilo
Martinovi¢, zamjena clanice Odbora Marte Scepanovi¢ i Genci Nimanbegu, zamjena ¢lana Odbora
Ervina Ibrahimovica.

Sjednici su prisustvovale: Ljiliana Miljani¢, samostalna savjetnica I, Mirjana Marovi¢, samostalna
savjetnica I, Alma JaSarovic i Vojislav Kaluderovic, samostalni savjetnici lll.

Rad sjednice pratili su akreditovani novinari.

Clanovima Odbora dostavijen je slede¢i material:

1. Obavjestenje o odrzavanju 80. Sjednice;

2. Javni poziv za utvrdivanje kandidata za imenovanje predsjednika i dva ¢lana Savjeta Agencije
za zaétitu licnih podataka i slobodan pristup informacijama;

3. Izvod iz Zakona o za$titi podataka o licnosti;

4. Spisak prijavijenih kandidata po Javnom pozivu za predsjednika i ¢lanove Savjeta Agencije;

5. Odluka o imenovanju predsjednika Savjeta Agencije za zastitu licnih podataka i slobodan
pristup informacijama;

6. Odluka o imenovanju jednog ¢lana Savjeta Agencije za zaétitu licnih podataka i slobodan
pristup informacijama;

7. Odluka o imenovanju jednog ¢lana Savjeta Agencije za za$titu licnih podataka i slobodan
pristup informacijama;

8. Dopis Agencije za sprjeCavanje korupcije, Akt broj:00-63-14/19-332/5 od 5. decembra 2019.
godine; i

9. Dopis Direktorata za unapredenje i zaStitu prava manjinskih naroda i drugih manjinskih
nacionalnih zajednica, Akt broj: 00-63-14/19-347 od 4. decembra 2019.godine.

Nakon uvodnog pozdravnog obracanja predsjednika Odbora a prije usvajanja preloZzenog dnevnog
reda, proceduralno je reagovao c¢lan Odbora Rasko Konjevic, navodeéi da je dobio Odluku
Administrativnog odbora i da samo Zeli da uvazenim kolegama koji su odluku donijeli ali ne i pisali
obrazlozenje iste ukaze da Ce obrazlozZenje iste imati reperkusiju kroz njegovu tuzbu prema Upravnom
sudu, te da upozna ¢lanove Odbora da ce takvo njiho glasanje priozvesti direktan troSak gradanima
Crme Gore. Potsjeca da su ¢lanovi Odbora glasali za Odluku o novcanoj kazni od 11. novembra 2019.
godine u kojoj se u pravnoj pouci navodi: “Protiv ove odluke imenovani, ima pravo da u roku od 8 dana
od dana prijema iste, podnese zahtjev za preispitivanje Odluke Administrativnom odboru Skupstine
Cme Gore®. Vjerujuci takvoj pravnoj pouci uputio je zahtjev za preispitivanje iste Administrativnom



odboru a ¢lanovi Odbora su glasali za Odluku u Cijem obrazloZenju stoji: “Postupajuci po navedenom
zahtjevu Odbor je utvrdio da je isti nedozvoljen shodno ¢lanu 22 stav 8 ZUP-a*“, pa stoga i pita kako je
nesto nedozvolieno ako mu je u pravnoj pouci sugerisano da se kroz taj pravni institut obrati
Administrativnom odboru. Stoga smatra da je ili pogre$no pravno poducen ili se radi 0 nepoznavanju
prava. Zato sugeriSe da kada se vec radi o aktu koji je konaCan a koji Ce proizvesti sudske troskove koji
Ce platiti gradani, povede racuna o ¢emu se glasa, jer troSkove postupka direktno prouzrokuju oni
¢lanovi Administrativnog odbora koji stoje iza ovako donijete odluke. Stoga predlaZe da buduce sudske
troskove ovog postupka snose oni ¢lanovi Administrativnog odbora koji su glasali za Odluku sa takvim
obrazlozenjem.

Predsjednik Odbora podsjetio je da poslanik Konjevi¢ u svom proceduralnom reagovanju nije rekao
nista novo, da je sve to vec ranije rekao na prethodnoj sjednici i zahvalio na rijeCima upucenim
¢lanovima Odbora a koje se odnose na ,znanje®, ,neznanje“ i slicno. Stoga ocjenjuje da je rieSavanje
istog sada na Upravnom sudu i da je potrebno nastaviti sjednicu kako je to ranije planirano. Predsjednik
Odbora je na opasku o buducim sudskim troSkovima koje treba da snose ¢lanovi Odbora, sugerisao da
to isto urade prethodno i svi oni koji su troskove proizveli u svojim ranijim postupanjima, kako oni tako i
svi bivsi funkcioneri.

Nakon okoncCane proceduralne rasprave predsjednik Odbora predlozZio je usvajanje predloZenog
dnevnog reda sjednice.

Za sjednicu je utvrden sledeci
Dnevni red:

1. Utvrdivanje Predloga odluke o imenovanju predsjednika i dva ¢lana Savjeta Agencije za zastitu
licnih podataka i slobodan pristup informacijama; i
2. Tekuca pitanja.

PRVA TACKA: UTVRDIVANJE PREDLOGA ODLUKE O IMENOVANJU PREDSJEDNIKA | DVA
CLANA SAVJETA AGENCIJE ZA ZASTITU LICNIH PODATAKA | SLOBODAN PRISTUP
INFORMACIJAMA

Predsjednik Odbora Luigj Shkrela, podsjetio je ¢lanove Odbora da je Administrativni odbor sa 77.
sjednice, odrzane 7. novembra 2019. godine, uputio Javni poziv za utvrdivanje kandidata za imenovanje
predsjednika i dva ¢lana Savjeta Agencije za zastitu licnih podataka i slobodan pristup informacijama, te
da je rok za dostavljanje kandidatura istekao 23. novembra 2019. godine a da su po Javnom pozivu
prijavijeni sliedeci kandidati:

- MUHAMED GJOKAJ - za ¢lana i za predsjednika Savjeta;
- CEDOMIR MITROVIC - za &lana Savjeta;

- RADENKO LACMANOVIC - za predsjednika Savjeta;

- SRETEN RADONJIC - za predsjednika Savjeta;

- BOJAN OBRENOVIC - za &lana Savjeta; i

- BILJANA BOZIC - za ¢lanicu Savjeta.

Predsjednik podsjeca i da je Ministarstvo pravde na zahtjev Odbora dostavilo izvode iz kaznene
evidencije, u kojima je konstatovano da za imenovane kandidate ne postoje podaci u kaznenoj
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evidenciji, kao i da je Agencija za sprjecavanje korupcije takode na zahtjev Odbora dostavila izvode iz
evidencije za svakog od prijavijenih kandidata.

Predsjednik dalje podsjeca da su kandidati uz prijave dostavili i dokaze o ispunjavanju uslova u skladu
sa Javnim pozivom, te da je sluzba Odbora dostavila ¢lanovima kako izvode iz kaznene evidencija tako
i pregled pojedinacno dostavijene dokumentacije kandidta. Podsjeca takode da je kandidat Radenko
Lacmanovi¢ vec dva puta bio ¢lan Savjeta Agencije, te da se sada kandidovao za predsjednika Savjeta
Agencije. Predsjednik naglasava i da nema potrebe za Citanjem biografije kandidata, jer se radi o
kandidatima koji su i do sada obavljaljali javne funcije a sa Cijim su dosada$njim radom preko medija svi
upoznati.

U raspravi koja je uslijedila ucestvovali su: Luigj Shkrela, predsjednik Odbora, Milutin Dukanovic,
Milorad Vuletic, Aleksandra Vukovic, Rasko Konjevi¢ i Milun Zogovic, ¢lanovi Odbora.

Poslanik i ¢lan Odbora Milutin Bukanovic, je u svom obracanju pozvao ¢lanove Odbora da se odlozZi
rasprava o izjaSnjavanju za predsjednika i Clanove Savjeta Agencije za za$titu licnih podataka i
slobodan pristup informacijama, jer smatra elementarnom pristojnoScu da se prijavijeni kandidati
saslusaju pjer je uobiCajena praksa kad se zaposljavaju kandidati da se sa njima prvo obavi intervju jer
je nedopustivo da se na ovako znacCajna mjesta izjaSnjava o kandidatima a da C¢lanovi Odbora
prethodno nemaju mogucnost da sa njima obave intervju. Posebno bi bilo interesantno naglasava
poslanik Bukanovic, cuti Sretena Radonjica kako zamiSlja rad u Savjeta Agencije imajuci u vidu da je
bio na Celu Agencije za sprieCavanje korupcije, a ima i drugih kandidata, za koje bi se kroz formu
neobaveznog intervjua stekao utisak o onome Sto su njihove mogucnosti i iskustva iz poznavanja
odredenih oblasti, te da ne bi bilo dobro samo gledati biografije.

PredlaZe zato da se zakaZe nova sjednica Administrativnog odbora na kojoj Ce se saslusati kandidati
a potom se izjasniti pojedinacno o svim kandidatima.

Poslanik i ¢lan Odbora Rasko Konjevi¢, podsjeca da se na Javni poziv prijavio jedan broj lica od
kojih neke poznaje, ali da bi bilo znacajno da kroz formu neobaveznog intervjua sa svim kandidatima
dobiju priliku da steknu utisak o onome $to su njihove mogucnosti i iskustva iz poznavanja odredenih
oblasti, saznaju na koji nacin misle da u narednom periodu kroz Clanstvo i mjesto predsjednika
upravljaju ovom znacajnom Agencijom koja tangira Sirok spektar ljudskih prava, te da ne bi bilo dobro
samo posmatrati priloZzene biografije.

Predsjednik Odbora Luigj Shkrela, pojasnio je da Zakonom o zatiti podataka o licnosti nije
predvideno konsultativno saslu$anje kandidata za predsjednika i ¢lanove Savjeta Agencije, Sto znaci i
da ne postoji zakonska obaveza za istim, podsjecajuci da ni u prethodnim postupcima Administrativni
odbor nije odrzavao konsutltativno saluSanje prijavijenih kandidata, te da su sada prijavljeni kandidate
poznati ¢lanovima Odbora i Siroj javnosti jer su u prethodnom periodu obavijali javne funkcije.

Poslanik i ¢lan Odbora Milutin Bukanovic, u replici ukazuje da bez obzira na iznijeto, zakon ne
zabranjuje, sasluSanje kandidata, posebno jer je Odbor navikao da prostom vecinom donosi odluke.
Smatra da je potrebno kandidate vidjeti, naglasavajuci kako on i ne zna kako izgleda kandidat
Muhamed Gjokaj, te da kandidata Sretena Radonjica zna po svemu $to ne valja, jer je neko ko je
napravio veliku Stetu Demokratskom frontu te da on ne bi smio da obavija bilo kakvu javnu funkciju.
Poslanik Dukanovi¢ navodi istovremeno a zbog gradana, da je Agencija na cijem je celu bio
onemogucila da opozicija dobije biracki spisak u elektronskoj formi koji je viast vec¢ koristila a $to je
direktno i uticalo na izborni proces. Stoga i zahtjeva prisustvo kandidata, i da se c¢lanovima Odbora
dozvoli da ih ¢uju i vide a u cemu ne vidi problem, a sve kako bi se izbeglo preglasavanje u Odboru §to
bi u krajnjem znacilo i pravno nasilje.

Predsjednik Odbora Luigj Shkrela, je obracajuci se poslaniku Dukanovi¢u rekao da nije potrebno
prijetiti, a Sto je izazvalo reakciju poslanika Zogovica i Dukanovica u smislu upozorenja da predsjednik
ne provocira, na Sta je predsjednik uzvratio da nema potrebe za takvim rijeCima jer on nije provocirao
nikoga.



Poslanik i ¢lan Odbora Milorad Vuleti¢, apelovao je da se prestane sa prijetnjama i takvim
ponasanjem, da se Svi urazume jer se niko nekoga ne plasi. Podsjetio je da u vrieme objavijivanja
Javnog oglasa za predsjednika i ¢lanove Agencije trebalo utvrditi i da sasluSanje kandidata bude
sastavni dio oglasa, kako bi kandidati bili pripremlieni za isto. Podsjetio je da je mnogo ruznih
konstatacija izreceno na samom pocetku sjednice i da on licno u svom djelovanju nema Cega da se
stidi, jer je u Zivotu dobro vodio racuna da ne ostavi nesto ¢ega bi se eventualno mogao stidjeti. Stoga
licno nece tolerisati da mu se spocitava da postoji bilo Sta Cega se ima stidjeti a na Sta ce sigurno
reagovati, jer su svi oni tu da se medusobno postuju i kao ljudi i kao poslanici. Podsjeca da Odbor radi
po Poslovniku koji je u nekim segmentima nedorecen i manjkav, koji vierovatno treba mijenjati, ali dok je
god on kao takav na snazi radice se po njemu.

Poslanik Vuleti¢c ukazuje i na nedopustivo ponasanje svih u odnosu na sve ono Sto se spocitavalo
predsjedniku Odbora, navodeci da kompletna javnost, nevladin sektor, centar za obrazovanje, pojedini
mediji i kolege poslanici i te kako znaju da stanu u zastitu ljudskih prava kad je neko drugi u pitanju, ali
ne i kada su poslanici u pitanju, da se Zmuri pred vrlo uvredljivim i teskim kvalifikacijama upucenim
predsjedniku Odbora i na licnoj, nacionalnoj i profesionalnoj osnovi, Sto definitivno nicemu ne vodi i nije
retorika svojstvena ovom Parlamentu.

Poslanica i ¢lanica Odbora Aleksandra Vukovic, podsjetila je da je Luigj Ljubo Shkrelja, uvazeni
predsjednik Administrativnog odbora a ne inkvizitor i da je njegovo nazivanje kojekakvim imenima
poku$aj onemogucavanja rada Odbora. SloZila se sa kolegom Vuleticem da je postalo nezahvalno raditi
u Odboru jer se isto pretvorio u okrSaje Demokratskog fronta sa predsjednikom Shkreljom, kao i da ni
Jjedan poslanik nije doZivio toliku koli¢inu jeda na Plenumu kao on. Podsjeca da je jedan od njihovih
poslanika (poslanika Demokratskog fronta) tajno, misleci da ga javnost nece cuti, uvrijedio poslanika
Shkrelju na mjestu gdje humanost gubi svaki moguci smisao, ta da su poslanici DF navikli da van
mikrofona govore, pa javnost Crne Gore nije upozata sa svim onim §ta govore, odnosno kako vrijedaju i
degradiraju Parlament. Poslaniku Dukanovicu je skrenula paznju da su danas sve Clanove i Clanice
Administrativnog odbora prozvali i kazali da ¢e se u buducnosti stidjeti nekih svojih djela, ali da bude
siguran da ¢e samo buduce generacije suditi o njihovim djelima, ali i glasaci u narednoj godini, pa da to
njima i prepusti. Zamolila je poslanika kao kolegu i kao NikSicanina da ne pretvara Parlament u mjesto
gdje se ljudima ne mili dolazit na nacin $to ¢e svakodnevno devastirati politicku kulturu u Crnoj Gori.

Poslanik i ¢lan Odbora Rasko Konjevi, u svom ponovnom obracanju, naglasava da u svom
obracanju nikoga nije vrijedao, pa ne Zeli da mu se u prenesenom znacenju upucuju prijetnje, a ako se
kolega Vuleti¢ prepoznao u onom Sto je govorio, izvinjava mu se. PodsjeCa na odluku za koju su ¢lanovi
Odbora glasali navodeci da je postupajuci po njoj podneo zahtjev kako je i poducen, a sada se
postupajuci po njegovom zahtjevu saop$tava da je isti nedozvoljen. Zato zakljucuje da je da Odbor
pogrijesio i da ima pravo da kao politiCar i ¢lan Odbora iznese svoj stav i ukaZe na to kolegama koje su
za to glasale, ako smatra da neSto nije u skladu sa zakonom i da to moZe proizvesti neku vrstu troska.
Stoga pominje i slucaj na koji je ukazivao a tice se stavijanja u zatvor kolege Medojevica, koje nije bilo
u Skladu ni sa ustavom ni zakonom. Tada je kako kaZe predlagao da se to ne radi, za kojem su kasnije
nakon rasprave i donijeli zakljucci u kojima stoji da to nije bilo u skladu sa ustavom i zakonom. Nakon
donijetih zakljucaka utvrdene su nove procedure u postupanju Administrativnog odbora suprotne onoj
prethodnoj, ¢ime je napravijen iskorak.

Poslanik i ¢lan Odbora Milorad Vuletic, u svom komentaru naglasava da ocigledno postoji
medusobno nerazumijevanje, jer je u ranijem obracanju govorio o tome da je uvjek vodio racuna da u
Zivotu ne nosi nikakav stid zbog svojih postupaka ali i da kao i svi drugi ljudi, moze da pogrije$i.
Podsjeca da je glasao da se sprovede odluka predsjedavajuceg i kazni poslanik kome je mjera
opomene izrec¢ena, ali i da ¢e uvijek glasat za istu pa i kada bi se i 0 njemu licno radilo. Smatra da se
principijelno i neselektivno treba postupati u svim slucajevima izricanja opomena o ¢emu treba da vodi
racuna onaj ko predsjedava sjednicom Skup$tine. Smatra takode da je predsjednik jedan od ¢lanova
Odbora koji zajednicki pokuSava da odradi najteZi dio posla u Parlamentu, a koji im je na Zalost u
ovom sluCaju nametnut.



Poslanik i ¢lan Odbora Milutin Bukanovic, naglaSava da je predsjedavajuci iz njegove diskusije koja je
bila sasvim primjerena zakljucio da se radi o prijetnjama, $to nije tacno, te da je identicno ponaSanje
ispoljavao i ranije zahvaljuju¢i kome je i izazvao opravdane reakcije poslanika Demokratskog fronta.
Podsjeca da je Odbor donio odluke o ukidanju imuniteta Andriji Mandic¢u i Milanu KneZevicu sa
mogucnoscu odredivanja pritvora, a kada je poslanik Medojevic i uhapSen bez skidanja imuniteta a
kasnije je na proSirenoj sjednici poslije nekoliko mjeseci konstatovano da su to dvije odvojene pravne
radnje, na Sta su oni upozoravali i ¢lanove odbora i poslanike. Upitao je stoga ¢lanove Odbor za to nije
dovoljno razlog da se clanovi stide prvobitne odluke koju su donijeli. Podsjeca da je tada poslanik
uhap$en bez skidanja imuniteta, navodeci istovremeno da nije bilo proSirene sjednice o tome bi se i
dalje cutalo, ali i da svakako kada se na to pogleda unazad za par mjeseci ili godina, ostace dokaz
onoga $to je uradeno. Smatra i da svako svoj krst nosi, kao i da je neko spreman da svoja demokratska
nacela i pogled na Zivot podredi usko stranackim interesima i pored upozorenja da Se radi o dva
odvojena pravna procesa, a Sto je kasnije potvrdeno glasanjem za zakljuCke sa zajedniCke sjednice sa
pravnim ekspertima. Stoga i razumije osjeCaj neprijatnosti kada se o tome govori u otvoreno, jer su
liudima mimo zakona htjela uzeti sloboda. PoSto kako navodi zakon u meduvremenu nije promijenjen,
upitao je kada su ¢lanovi bili iskreni, kada su prvi put glasali za takve odluke ili kasnije kada su glasali
za zakljucke sa konsultativno saslusanje.

Predsjednik Odbora Luigj Shkrela, je odgovarajuci kolegi Dukanovi¢u saop$tio da nema problem da
Se izvini kada uvidi da je pogrijeSio, ali da je sve saopSteno iznio u politickom kontekstu i da ih ne treba
plasiti da ¢e jednom izgubiti viast. Podsjeca da se nikada niko iz Demokratskog fronta nije Zalio na
Odluke o novéanim kaznama te i da niko nije do§ao na sjednicu na kojoj se raspravljalo o njima, ali se
htjelo njegovo vrijedanje, $to im nije uspjelo. Podsjeca da je to Zelio da istakne i u Parlamentu, ali da
nije uspio jer je izvrijedan, nasrtalo se na njega iSto Sta je receno a $to on ne bi ponavijao. PodsjecCa i
da isto nije sudenje i da Odbor nikome nije skidao imunitet, ve¢ je to radila Skupstina Crne Gore, kao
$to je to i ranije radila a o ¢emu se ranije cutalo, mada su neki od poslanika i odsluZili kaznu zatvora
posle skidanja imuniteta.

Poslanik i ¢lan Odbora Milun Zogovi¢, smatra da je dobro $to je predsjednik Odbora razjasnio
nesporazum koji se desio na sjednici Skup$tine i da to Sto je izgovorio nije uputio izricito klubu
Demokratskog fronta koji je izazvao njihovu reakcija kakva je bila. Podsjetio je da je poznato, ma koliko
god ih to vrijedalo, da ih smatraju politickim krilom mafije, a da bi se borili sa tako opasnim neprijateliem
drZe se dva osnovna principa. Prvi je prezir prema smrti, a drugi je drzanje pred politickim neprijateljima,
Sto je razlog takve njihove reakcije. Osvrcuci se na ono $to je izgovorio gospodin Vuletic, saopstio je da
isto nije doZivio kao upuceno njemu inaCe bi reagovao na to, te da gospodina Vuletica smatra hrabrim
covjekom koji ima hrabrosti da sve §to upucuje nekom upucuje direktno i ne govori uop$teno. Smatra da
je iznio svoj generalni stav o principima kojima se vodi u Zivotu | kako je spreman da u Ssvakom
momentu odbrani svoju Cast. Stoga predlaZe da se ova tema apsolvira i da se pozove Sreten Radonji¢
na razgovor kako bi se mogli uvjeriti zasto ¢ovjek koji zbog zahtjeva EU i nevladinog sektora mora da se
izmjesti iz Agencije za antikorupciju treba da postane neko ko Ce da se bavi zastitom licnih podataka.

Predsjednik Odbora, Luigj Shkrela je nakon rasprave i konstatacije da kandidati ispunjavaju formalne
uslove, podsjetio da kandidat sa najvecim brojem glasova mora imati vecinu glasova prisutnih ¢lanova
Odbora, (Ukoliko ni jedan od kandidat ne dobije vecinu glasova prisutnih ¢lanova Odbora, u drugom
krugu ucestvuju dva kandidata koji su dobili najveci broj glasova, a koji je manji od potrebnog broja),da
bi bio izabran i stoga pozvao ¢lanove Odbora da se saglasno ¢lanu 65 Poslovnika Skup$tine Crne Gore
pojedinacnom prozivkom izjasne o prijavlienim kandidatima za predsjednika i dva Clana Savjeta
Agencije za zaétitu licnih podataka i slobodan pristup informacijama.



Shodno tome Odbor se najpre izjaSnjavao o prijavljenim kandidatima za predsjednika Savjeta
Agencije za zaétitu licnih podataka i slobodan pristup informacijama, redosljedom prema evidencionom
listu o prisustvu ¢lanova sjednicama Odbora na nacin:

1) za kandidata Sretena Radonjica, ukupno je glasalo Sest (6) poslanika- ,,ZA’- Sest (6) glasova
- (Luigj Shkrela, predsjednik Odbora, Aleksandra Vukovic, Milorad Vuletic, Ana Nikoli¢, i Bogdan Fatic,
¢lanovi Odbora i Momcilo Martinovic, kao zamjena poslanice Marte S¢epanovic, ¢lanice Odbora);

2) za kandidata Muhameda Gjokaja, ukupno je glasao jedan (1) poslanik: ,ZA* - jedan (1) glas
- Genci Nimanbegu, kao zamjena poslanika Ervina Ibrahimovica ¢lana Odbora; i
3) za kandidata Radenka Lacmanovica, nije bilo glasova.

Prije glasanja o prijavijenim kandidatima za dva Clana Savjeta Agencije za za$titu licnih podataka i
slobodan pristup informacijama predsjednik je podsjetio da svaki ¢lan Odbora ima pravo da glasa za
najviSe dva kandidata.

Clanovi Odbora su potom glasali na sljedeéi nacin:

1) za kandidata Muhameda Gjokaja, ukupno je glasalo sedam (7) poslanika: ,,ZA* - sedam (7)

glasova- Luigj Shkrela, predsjednik Odbora, Aleksandra Vukovic, Milorad Vuletic, Ana Nikolic, i Bogdan
Fatic, ¢lanovi Odbora, Momcilo Martinovi¢, zamjena poslanice Marte Scepanovic ¢lanice Odbora i Genci
Nimanbegu zamjena poslanika Ervina Ibrahimovica, ¢lana Odbora;

2) za kandidata Bojana Obrenovica, ukupno je glasalo Sest (6) poslanika: ,ZA“ - Sest (6) glasova
- Luigj Shkrela, predsjednik Odbora, Aleksandra Vukovic, Milorad Vuletic, Ana Nikoli¢ i Bogdan Fatic,
¢lanovi Odbora, i Momcilo Martinovic, zamjena poslanice Marte Scepanovic ¢lanice Odbor;

3) za kandidata Cedomira Mitroviéa, ukupno je glasao jedan (1) poslanik: ,ZA“ - jedan (1) glas
- Genci Nimanbegu, kao zamjena poslanika Ervina Ibrahimovica ¢lana Odbora; i

4) za kandidatkinju Biljanu BozZic, nije bilo glasova.

Nakon §to je Odbor pojedinacnim glasanjem za predsjednika i ¢lanove Savjeta Agencije za za$titu
licnih podataka i slobodan pristup informacijama utvrdio pojedinacne predloge, Odbor se izjasnio o
cjelokupnom Predlogu odluke za imenovanje predsjednika i dva ¢lana Savjeta Agencije za za$titu licnih
podataka i slobodan pristup informacijama.

Administrativni odbor je jednoglasno, ukupno je glasalo sedam (7) poslanika: ,,.ZA”- sedam (7)
glasova - (Luigj Shkrela, predsjednik Odbora, Aleksandra Vukovié, Milorad Vuletic, Ana Nikolic, i
Bogdan Fatié, ¢lanovi Odbora, Momcilo Martinovié, zamjena poslanice Marte Scéepanovié Elanice
Odbora i Genci Nimanbegu zamjena poslanika Ervina Ibrahimovica, ¢lana Odbora) utvrdio Predlog
odluke o imenovanju predsjednika i dva Clana Savjeta Agencije za za$titu licnih podataka i slobodan
pristup informacijama i odlucio da predloZi Skupstini Crne Gore da za predsjednika, imenuje Sretena
Radonjica, a da za ¢lanove Savjeta Agencije za za$titu licnih podataka i slobodan pristup informacijama
imenuje Muhameda Gjokaja i Bojana Obrenovica.



DRUGA TACKA: TEKUCA PITANJA

Predsjednik Odbora Luigj Shkrela, podsjetio je da je Administrativnom odboru Direktorat za
unaprjedenje i zaStitu prava manjinskih naroda i drugih manjinskih nacionalnih zajednica 4. decembra
2019. godine dostavio Inicijativu za pokretanje postupka za izmjenu Odluke o naknadama za rad
Komisije za vrednovanje Fonda za zastitu i ostvarivanje manjinskih prava sa cilem povecanja
nadoknada koje je Skupstina Crne Gore tj. Administrativni odbor ranije donio.

Podsjeca i da je Administrativni odbor 27. decembra 2018. godine donio odluku da ¢lanu Komisije
za vrednovanje pripada mjesecna naknada u visini od 30% prosjecne neto zarade u Crnoj Gori u
prethodnoj godini, dok ¢lanovi Komisije za vrednovanje smatraju da bi adekvatna nadoknada za njihov
rad bio iznos mjesecne nadoknade u iznosu od 50% prosjecne neto zarade ostvarene u prethodnoj
godini u Crnoj Gori.

Predsjednik Odbora Luigj Shkrela, je nakon iznijetog predloZio da se na jednoj od narednih sjednica
Odbor izjasni o upucenoj Inicijativi $to su ¢lanovi Odbora jednoglasno prihvatili.

Predsjednik je na kraju obavijestio ¢lanove Odbora i da osim predloga Demokratskog fronta,
Administrativnom odboru nije dostavijen niti jedan predlog za predsjednika i ¢lanove Zirija za dodjelu
Trinaestojulske nagrade.

Nakon $to je iscrpljene dnevni red sjednica je zavrSena u 14 sati i 25 minuta.

Broj 00-63-14/19-
Podgorica, decembar 2019. godine
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Ljiliana Miljanic i Vojislav Kaluderovic
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