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SKUPSTINA CRNE GORE

_=0dbor za politi¢ki sistem, pravosude i upravu ERR P

Broj: 00-74/20-147
EPA 913 XXVI
Podgorica, 5. mart 2020. godine

SKUPSTINI CRNE GORE

Na osnovu ¢lana 135 Ustava Crne Gore, ¢lana 69 st. 11 2 i ¢lana 73 stav 4 Poslovnika
Skupstine Crne Gore, Odbor za politicki sistem, pravosude i upravu sa 100. sjednice, odrZane 30.
januara 2020. godine, podnosi

IZVIESTAJ
SA KONSULTATIVNOG SASLUSANJA KANDIDATA ZA IZBOR VRHOVNOG
. DRZAVNOG TUZIOCA CRNE GORE, kojeg je predlozio TuZilacki savjet

.'Na 100. sjednici Odbora za politicki sistem, pravosude i upravu odrzanoj 30.
januara 2020. godine, realizovano je Konsultativno saslusanje kandidata za izbor
Vrhovnog drZavnog tuZioca Crne Gore, Lidije Vukdevié.

. Na poéetku saslufanja predsjednica Odbora je podsjetila sve prisutne o pristiglom '
predlogu koji je dostavie Tuzilacki savjet i ustavnoj i zakonskoj obavezi ovog nadleZnog
skupstinskog Odbora:

- da je na osnovu sprovedene zakonom propisane procedure, TuZilacki savjet na XII
sjednici, odrZanoj 24. decembra 2019. godine, na osnovu liste kandidata koji ispunjavaju
zakonom propisane uslove za izbor vrhovnog drZavnog tuZioca, mi$ljenja proSirene
sjednice Vrhovnog drZavnog tuZilastva Crne Gore o prijavljenim kandidatima i obavljenog
interviua sa kandidatima, na nejavnoj sjednici, u smislu &lana 47 stav-1 Zakona o
Drzavnom tuZilastvu, utvrdio predlog za izbor Vrhovnog drzavnog tuZioca Crne Gore i
odluio da Skupstini Crne Gore predloZi da kandidatkinju Lidiju Vuk&evié¢ izabere za
Vrhovnog drZavnog tuZioca Crne Gore;

- da je u skladu sa ¢lanom 47 stav 3 Zakona o DrZzavnom tuZilastvu (,,SluZbeni list Crne
Gore", br. 11/2015, 42/2015, 80/2017 i 10/2018), Tuzila¢ki savjet 16. januara 2020. godine
Skupstini Crne Gore dostavio obrazloZeni predlog TuZilagkog savjeta za izbor Vrhovnog
drzavnog tuZioca Cme Gore, sa biografskim podacima i Listom kandidata koji ispunjavaju
zakonske uslove za izbor Vrhovnog drZzavnog tuZioca Crne Gore;



- da je Odbor u skladu sa &lanom 135 Ustava Crne Gore i &lana 73 stav 4 Poslovnika
Skupstine Crne Gore, pozvao kandidata na konsultativno sasluganje; i

- da ée lzvjeStaj povodom odrZanog sasluganja predloZenog kandidata za izbor Vrhovnog
drZavnog tuZioca, shodno &lanu 69 Poslovnika Skupstine, Odbor dostaviti Skupstini Crne
Gore.

U uvednom obraéanju, kandidatkinja za izbor VDT-a, Lidija Vuk&evié, specijalna
tuZiteljka u Specijalnom drZavnom tuila§tvu Crne Gore, iznijela je svoje biografske podatke
navodeéi da je rodena 17.06.1967.godine. Na Pravnom fakultetu u Podgorici je diplomirala
1991. godine dok je pravosudni ispit poloZila 1994. godine a pripravnitki sta? obavila u
Osnovnom javnom tuZilastvu u Podgorici. U vezi sa tim, Vukdevié je istakla da je funkciju
zamjenika Osnovnog drZavnog tuZioca u Podgorici obavljala u periodu od 14.12.1995 do
15.05.2007. godine, gdje je radila na predmetima koji su se najveéim dijelom odnosili na oblast
privrednog kriminala. U periodu od 15.05.2007 do 15.09.2008. godine obavljala je i funkciju
zamjenika ViSeg drZavnog tuZioca u Podgorici. Radni angafman u dr¥avnom tu¥ilagtvu je
nastavila obavljaju¢i funkciju zamjenika Specijalnog tuZioca u Odjeljenju za suzbijanje
organizovanog Kriminala, korupcije, terorizma i ratnih zloina pri Vrhovnom dr¥avnom
tuZilastvu gdje je radila na predmetima visoke korupcije od kojih se posebno izdvajaju ,,Zavala® i
»Kosljun®, Nakon formiranja Specijalnog drZavnog tuZilastva, 3.07.2015. godine, izabrana je na
funkciju specijalne tuZitelike u Specijalnom drZavnom tu¥ilastvu Cre Gore koju trenutno
obavlja. Pored toga, ukazala je da ispred tuZilalke organizacije aktivno uéestvuje u
prezentovanju rezultata rada ove institucije u oblasti evropskih integracija. Takode je od strane
Centra za obuku u sudstvu i drZzavnom tuZilastvu odredena za predavata kako za inicijalne tako i
druge obuke posebno kada su u pitanju instituti oduzimanja imovinske koristi stefene
kriminalnom djelatno3éu i finansijske istrage.

UteSée u sveobuhvatnoj i konstruktivmoj raspravi uzeli su poslanici, ¥lanovi
Odbora, kao i zainteresovani poslanici ispred poslani¢kog kluba Demokratskog fronta
postavljajuéi kandidatkinji za VDT-a konkretna pitanja:

Poslanica Jovanka Lali€i¢ postavila je pitanje o motivu njene prijave za poziciju VDT-
2, imajuéi u vidu &injenicu da je rije& o veoma zahtjevnoj i odgovornoj funkciji. Takode,
poslanicu Laligi¢ je zanimalo kako kandidatkinja cijeni ostvarivanje uloge tu¥iladtva u narednom
periodu, narodito u dijelu sprovodenja Strategije reforme pravosuda. Pored toga, zatraZila je
miSljenje da li se odredbama o davanju obaveznih uputstava za rad tu¥iocima, propisanih
Zakonom o drZavnom tuZiladtvu, zadire u nezavisnost tuilajtva.

Poslanik Milan KneZevi¢ je zatraZio miSljenje kandidatkinje povodom navoda da je
protiv aktuelnog Glavnog specijalnog tuZioca, u drugoj dr¥avi, pokrenut izvidajni postupak po
krivi¢noj prijavi zbog osnovane sumnje da je po&inio kriviéno djelo nedozvoljena proizvodnja,
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drZanje, noSenje i promet oruZja i eksplozivnih materija, i da li je to dovoljno da se na sjednici

e TuZilaCkog savjeta zatraZi imenovanje novog Glavnog--specijalnog tuZioca. Imajuéi u vidu
¢injenicu da mandat aktuelnom Glavnom specijalnom tuZiocu isti€e sredinom tekucée godine,
poslanik KneZevi¢ je postavio pitanje specijalnoj tuZiteljki da li ¢e, ukoliko bude izabrana na ovu
funkciju, ponovo predloZiti isto lice za Glavnog specijalnog tuZioca. U daljem izlaganju, osvrnuo
se na postupanje tuZila§tva u predmetima ,Koverta“, ,Klap“ i ,Vardar*, s obzirom na
dugogodisnju karijeru specijalne tuZiteljke u ovoj instituciji. Takode je zatraZio misljenje iz kog
razloga nije pokrenuta istraga protiv supruga aktuelne sutkinje Suzane MugoSe povodom
sumnjive nov&ane transakcije sa britanskih Devicanskih ostrva. Pored toga, poslanika KneZzevica
je zanimalo iz kog razloga se Specijalno drZavno tuZiladtvo proglasilo nenadleZnim za $verc
55kg kokaina koji su otkriveni u poSiljci banana za firmu ,,Voli“ i da tim povodom niko iz tog
preduzeéa nije osumnjien. Kada je rije€ o primjeni ZKP-a, poslanik KneZevi¢ je naglasio da je
kandidatkinja, vi$e puta, u svom radu zloupotrijebila sluZbeni poloZaj u dijelu primjene odredbe
o pritvoru prema poslanicima DF-a. Takode je postavio pitanje da li je u predmetu ,,VIP kartice”
sasluSan aktuelni predsjednik Skupstine Crne Gore i u kom svojstvu, i da li su od Skupstine
zahtjevali da mu se skine imunitet. Na kraju, poslanik KneZevi¢ je dao osvt i na aktuelni slu¢aj
protiv Nenada VujoSevica i u vezi sa tim primjenu mjera tajnog nadzora i nacin saslu$anja ovog
lica.

Poslanik Nedeljko Rudovié¢ je, vezano za proces evropskih integracija Crne Gore,
postavio pitanje kandidatkinji da li smatra da u Crnoj Gori zaista postoji vladavina prava narodito
kada je rijeé o postupanju svih pravosudnih organa. Tim povodom, osvrnuo se na slucaj
wLimenka“ postavljajuéi pitanje da li je tuZilastvo trebalo da istraZi pomenuti sluéaj i podigne
optuZnicu, s obzirom na &injenicu da je drzava oStecena za videmilionski iznos. Kada je u pitanju
odgovornost tuZilastva, poslanika Rudovi¢a je zanimalo misljenje kandidatkinje u odnosu na
postupanje lica koja su pripremala ,;manjkavu® optuZnicu u sludaju ,,Sari¢® i , Kali¢* a koja je
rezultirala viSemilionskim zahtjevom za naknadu $tete koju drZava sada plaéa. Takode je
postavio pitanje specijalnoj tuZiteljki da li je potrebno otvoriti istragu i izvjestiti javnost o tome
ko stoji iza opStepoznatog kastodi ra¢una. Pored toga, poslanika Rudoviéa je zanimalo mi3ljenje
kandidatkinje o otvaranju istrage povodom prodaje akcija manjinskih akcionara Elektroprivrede
Crne Gore italijanskoj firmi A2A. U daljem izlaganju, poslanik Rudovié¢ je postavio pitanje u
vezi zakljudivanja sporazuma o priznanju krivice sa licima koja su odtetila dr¥avni budZet za
ogromne sume, a koja su pri tom vratila znatno manje iznose i osudena na simboliéne zatvorske
kazne. Na kraju je zatraZio mi$ljenje povodom odlaganja izvrSenja kazne za Milo3a Maroviéa
kojt je to iskoristio da napusti zemlju i bude nedostupan za izdrZavanje kazne.

Poslanik Ranko Krivokapi¢, u svom obracanju, takode je dao osvrt na stanje u
crnogorskom pravosudu iz ugla evropskih integracija, napominjuéi da izvjedtaji Evropske
komisije o napretku Crne Gore u ovoj oblasti, od 2016. godine do danas, ne pokazuju napredak u
institucionalnom smislu. Tim povodom, miSljenja je da tuZilastvo, kao glavni organ gonjenja
udinilaca krivi¢nih djela, nije u dovoljnoj mjeri proaktivno djelovalo u odvraéanju uéinilaca
krivi¢nih djela $to je rezultiralo porastom kriminaliteta. U vezi sa tim, dodao je da funkcija VDT-



a zahtijeva odredene kvalifikacije, koje predloZena kandidatkinja ne posjeduje, te smatra da
nema adekvatne predispozicije za ovu rukovodeéu poziciju. '

Kandidatkinja za izbor VDT-a Lidija Vukdevié je, odgovarajuéi na postavljena
pitanja, istakla da je motiv za prijavu na navedenu funkeiju, prije svega, osnaZivanje postulata
vladavine prava i davanje doprinosa u efikasnom postupanju tuXilastva prilikom gonjenja
izvrdilaca krivi¢nih djela, kako bi se javnost u Crnoj Gori osje¢ala sigurno. Kada je rije¢ o
ostvarivanju uloge tuZila§tva i Strategiji reforme pravosuda u narednom periodu, specijalna
tuZiteljka je saopstila da je tuZilatka organizacija, u prethodnom periodu, doZivjela znagajnu
reformu, imajuéi u vidu uvodenje instituta nezavisnosti svakog drZavnog tuZioca i formiranje
Specijalnog drZavnog tuZilastva, $to zahtijeva i veéu odgovornost. Tim povodom, dodala je da bi
radila na jadanju nezavisnosti tuZilatva, posebno u dijelu integriteta tuzilaca, poStovanju eti¢kih
principa kao i na poboljianju stepena transparentnosti rada ove institucije. U odnosu na pojavu
raznih oblika kriminala medunarodnih razmjera, koje je tuZilastvo prepoznalo, kandidatkinja je
saoptila da bi, s jedne strane, radila na jaganju meduinstitucionalne saradnje unutar drZave, a sa
druge strane na saradnji sa drugim medunarodnim organizacijama i tuZilastvima, posebno iz
zemalja regiona, ali i sa svim ostalim drfavama gdje postoji osnovana sumnja na djelovanje
organizovanih kriminalnih grupa a &ije posljedice se de$avaju na teritoriji Crne Gore. Vezano za
davanje obaveznih uputstava i uticaj na nezavisnost rada tuZilaca, misljenja je da se na ovaj nadin
ne uskraéuje nezavisnost tuZilaca u postupanju u konkretnim predmetima iz razloga §to je duh
norme usmjeren ka poboljsanju kvaliteta rada tuZilaca.

Vezano za pomenuti izvidaj koji se u drugoj drZavi vodi protiv aktuelnog Glavnog
specijalnog tuZioca, specijalna tuZiteljka Lidija Vuk&evié je saopétila da o tome nema zvaniénu
informaciju i da ¢e, ukoliko je predmet formiran, tuZila§tvo postupati u skladu sa zahtjevom
nadleZnih organa te drZave. U odnosu na predstojeéi izbor Glavnog specij alnog tuZioca, istakla je
da je Zakonom o drzavnom tuZila§tvu jasno propisana procedura, o emu odluéuje TuZilatki
savjet, kao i da ne moZe znati ko ée se sve prijaviti na tu funkciju. Takode je dodala da bi za tu
funkeiju predloZila onog kandidata koji posjeduje najbolje reference. Kada je u pitanju
podnoSenje kriviéne prijave u predmetima ,,Koverta“ i ,,Pranje novca® ukazala Je da je, shodno
procedurama, podignuta optuZnica protiv svih lica za koje su pribavljeni valjani dokazi i da u tim
postupcima sledi faza kontrole optuZnice pred sudom. Vezano za predmete »Klap* i ,,Vardar®,
kandidatkinja je naglasila da nije bila obradivag istih kao i da ne posjeduje informacije u odnosu
na kreditnu transakciju iz strane drZave. U odnosu na ostale konkretne sluéajeve koji su bili
predmet interesovanja saopstila je da su u razli¢itim fazama postupka, a da je protiv Vujodevié
Nenada podignuta optuZnica za kriviéno djelo stvaranje kriminalne organizacije te se ista nalazi
u fazi sudske kontrole,

Kada je rije¢ o vladavini prava, kandidatkinja je miljenja da u Crnoj Gorl ista postoji ali
da se mora podi¢i na veéi nivo &emu doprinosi proces evropskih integracija. Povodom sludaja
»Limenka®, specijalna tuZiteljka je ukazala da je navedeni predmet bio u nadleZnosti Osnovnog
drzavnog tuZilastva koje je prikupljalo dokaze. Vezano za predmete ,Sarié“ i  Kali¢* i
odgovornost zbog oslobadajuée presude, Vukdevié je naglasila da su optuznice prodle prvu
instancu ali da je u Zalbenom postupku Apelacioni sud ocijenio da nema dovoljno dokaza za
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izvr¥enje krivi¢nih djela. Takode je dodala da Ustav Crne Gore, za obavljanje tuZilatke funkcije,

propisuje funkcionalni imunitet koji podrazumijeva-da tuZilac ne moZe odgovarati za izraZeno

misljenje i odluku koju je donio u konkretnom predmetu. Povodom zakljudenja sporazuma o

priznanju krivice istakla je da je Specijalno drZavno tuZila§tvo medu prvima primijenilo ovaj

institut koji je u praksi dao dobre rezultate, narodito u predmetima visoke korupcije i

organizovanog kriminala. U vezi sa tim, ukazala je da sud svakake paZljivo cijeni sve elemente
za zakljudenje ovih sporazuma, Sto se ti¢e predmeta u kojima su vodene finansijske istrage, °
specijalna tuZiteljka je pojasnila da se zahtjev za trajno oduzimanje imovine moZe podnijeti tek

kada presuda bude pravosnazna. U odnosu na sluéaj deportacije, saopstila jé da je istraga u tom

periodu bila u nadleZnosti sudova i da je saslugan veliki broj lica za koje je postojao osnov da -
imaju neka saznanja. Kada je u pitanju predmet Milo§a Maroviéa, sa kojim je zakljuéen

Sporazum o priznanju krivice, kandidatkinja je saoptila da se to'lice obavezalo da vrati

imovinsku korist stedenu kriminalnom djelatno%éu kao i da se obratio zahtjevom za odlaganje

izvrSenja kazne o ¢emu je odiuku donio sud.

U drugom krugu, poslanik Andrija Nikoli¢ postavio je pitanje kandidatkinji da li je u
svom dugogodiinjem radu trpjela odredene pritiske, odnosno da li je imala probleme u
funkcionisanju koji bi potencijalno predstavljali smetnju za obavljanje. posla vrhovnog drZavnog
tuZioca. Takode, zatraZio je misljenje u odnosu na ustavno rjefenje da se vrhovni drZavni tuZilac
bira dvotre¢inskom veéinom u prvom i tropetinskom veéinom u drugom krugu. Na kraju, upitao
je §ta namjerava da uradi u praveu podizanja institucionalnih kapaciteta za borbu protiv
korupcije i organizovanog kriminala.

Poslanik Branko Radulovié¢ je pitao kandidatkinju da li ée napraviti potpunu '
reorganizaciju drZavnog tuZila§tva ukoliko bude izabrana na ovu funkciju, odnosno da li ée
promijeniti disciplinsku komisiju i postaviti rukovodioce drzavnih tuZilastava koji postupaju po
pravilima odnosno da li ée, u sluéaju da to ne uspije, dati ostavku. Takode je pitao da li ée,
povodom tri krivi¢ne prijave koje je podnio sa &vrstim dokazima, a tidu se sluéajeva od drZzavnog
interesa, pokrenuti krivi¢ni postupak i pozvati ga da da izjavu, imajuéi u vidu da to do sada nije
uradeno.

Poslanica Marta §c’epanovié je istakla da je kandidatkinja karijerna tuZiteljka i da do
detalja poznaje sistem te da je njeno iskustvo i biografija preporuduju za funkciju vrhovne
drZavne tuZiteljke. Tim povodom, upitala je koji su, po njenom misljenju, najveéi problemi sa
kojima se suolava tuZilatka organizacija i Sta je prvo 3to bi preduzela da unaprijedi rad
tuZilastava, u slu¢aju da bude izabrana.

Poslanik Milun Zogovié¢ pitao. je kandidatkinju 3to je po njenom misljenju razlog zbog
kojeg postoji nisko povjerenje gradana u rad tuZiladtava, naroito Specijalnog drZavnog
tuZilaStva. Takode, zanimalo ga je da li ée, imajuéi u vidu da se u svojoj karijeri bavila ratnim
zloCinima, pokrenuti izvidaj zbog zlogina koji su se 1999. godine dogodili u Murinu. Na kraju,
zatraZio je mi$ljenje da 1i treba sankcionisati one koji skrnave drzavnu zastavu Kraljevine Crne
Gore koja je zasti¢ena Zakonom.



Poslanik Milo§ Nikolié je pitao kandidatkinju koji su najveéi izazovi sa kojima se, po
njenom misljenju, suofava tuzilacka organizacija, i kako ocjenjuje javnost i transparentnost radaxrw. -
tuZilaStava. Takode, pohvalio je rad DrZavnog tuZilastva na polju borbe protiv organizovano
kriminala, '

Poslanik Milutin Pukanovi¢ istakao je da je uloga vrhovnog dr¥avnog tuZioca da §titi
javni interes i da, izmedu ostalih, primjenjuje princip neselektivnosti, §to nije sluéaj u Crnoj
Gori, imajuéi u vidu niz afera. Takode, zanimalo ga je zasto se kandidatkinja nije prijavila na
prvi javni poziv koji je raspisan za izbor vrhovnog drZavnog tuZioca.

Poslanica Aleksandra Vukovi¢ pitala je kandidatkinju da li ée, ukoliko bude izabrana
na funkeiju vrhovnog drZavnog tuZioca, izraditi Strategiju za suzbijanje organizovanog kriminala
i na koji nadin e predstavljati rezultate svog rada gradanima, imajuéi u vidu da gesto dolazi do
pogresnih medijskih interpretacija.

Poslanika Predraga Bulatovi¢a interesovalo je da li ¢e kandidatkinja, ukoliko bude
izabrana, dovesti do kraja predmete u kojima su nezakonito snimani poslanici. Takode, zamolio
je za misljenje da li vrSilac duZnosti vrhovnog drZavnog tuZioca, u sluéaju da se ude u v.d. stanje,
mozZe predloZiti Specijalnog drZavnog tuZioca kada mu istekne mandat. Poslanik Bulatovié je, u
ime svih poslanika Demokratskog fronta, postavio pitanje da li je u Specijalno drzavno tuZilastvo
iz tuZilastva Srbije, nakon pravosnaZne presude, dolazio dodatni materijal vezano sa dr¥avni
udar, a naroéito za okolnosti vezane za svjedoka saradnika.

Poslanica Nela Savkovié Vukéevi¢ je istakla da kandidatura specijalne tuiteljke
Vukeevi¢ daje doprinos na polju pobolj$anja rodne ravnopravnosti i upitala je da li smatra da
pozicija vrhovnog drZavnog tuZioca, imajuéi u vidu da je Zena, moZe predsiavljati neki poseban
izazov, odnosno da li je ogranitavajuda ili viSe obavezujuéa.

Poslanica Branka Bo$njak je pitala kandidatkinju da 1i je u toku sa krivi¢nom prijavom
koju je podnijela vrhovnom drZavnom tuZiocu, a koja se ti¢e izgradnje mosta na jugozapadnoj
zaobilaznici u Podgorici. Takode, zanimalo je da li je kandidatkinja, kada je dobila stan od Vlade
Crne Gore, bila svjesna da se rjeSavanjem stambenog pitanja tuZilaca bavi TuZilagki savjet. Na
kraju, poslanica je pitala da li smatra da se zloupotrebljava institut pritvora i koje je njeno
misljenje o slugaju Olivere Lakié.

Kandidatkinja za vrhovnog drZavnog tuZioca, Lidija Vuké&evié, u odgovoru na pitanja
poslanika istakla je da u svom dugogodiS$njem tuZilatkom iskustvu nije imala pritisak ni od koga
i ni na koji nacin. Kada je rije o nadinu izbora vrhovnog drZavnog tuzioca, podsjetila je da je i
prije izbora sada¥njeg v.d. vrhovnog drZavnog tuZioca, Ivice Stankoviéa, tuZila$tvo bilo u v.d.
stanju skoro dvije godine. S tim u vezi dodala je da nije dobro da institucije budu u tom stanju te
da treba nadi adekvatne naéine za izbor ljudi na elnim pozicijama. U odnosu na pitanje koje se
ti€e organizovanog kriminala dala je objedinjen odgovor ukazujuéi da se osnovni problemi koji
se danas javljaju u tuZilaStvu odnose na pojavu novih oblika kriminala koji nijesu u dovoljnoj
mjeri poznati na ovim prostorima, kao to su zloupotreba novih tehnologija, virtuelne valute i sl.
Problem se javlja i zbog pojave prodaje narkotika koja se defava na medunarodnom nivou, a
koja se preliva na teritoriji Crne Gore. U vezi sa tim, miljenja je da je potrebno edukovati
tuZioce o novim pojavnim oblicima kriminala u cilju blagovremenog prepoznavanja takvih
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protivzakonitih aktivnosti. Takode, pored struénih i iskusnih tuZilaca, potrebno je jadati i
kapacitete saradnika. Bt gaeers .

U odnosu na pitanje o transparentnosti rada, istakla je da tuziladtvo u periodu prije
donofenja novog Zakona o DrZavnom tuZila$tvu bila zatvorena institucija. Danas svako
tuZiladtvo zaposljava lice koje je zaduZeno za odnose sa javno$éu, a postoje 1 sajtovi na kojima se
objavljuju sve odluke koje su potvrdene od strane suda i sve ono §to je relevantno za rad samih
tuZila§tava. Kandidatkinja je naglasila da prilikom obavjeStavanja javnosti postoji tanka linija
koja se ne smije preci kako se ne bi ugrozio postupak koji je u toku, a odnosi se na faze izvidaja i
istrage, koje su &esto tajne. U skladu sa tim, istakla je da transparentnost tuZilatva nije na
zavidnom nivou, kao ni odnos izmedu medija i tuZila§tva. Misljenja je da bi trebalo povedati
kvalitet informacija koje se plasiraju od strane tuZilastva,

U odgovoru na pitanje poslanika Branka Raduloviéa istakla je da ée se, ukoliko dobije
povjerenje Parlamenta, li¢no zaloZiti da se slu¢ajevi povodom prijava koje su podnijete okonéaju
na nadin $to e se donijeti kona¢na odluka.

Kada je u pitanju pad povjerenja javnosti u rad tuZilastva, naglasila je da ée, ukoliko bude
izabrana na funkciju vrhovnog drzavnog tuZiladtva, upravo kroz podizanje struCnosti tuZilaca
raditi na veéem profesionalizmu, a samim tim i na povecanju povjerenja gradana u rad ove
institucije. Kada je rije¢ o dogadaju u Murinu, saopétila je da je povodom istog formiran predmet
te da se svaki slucaj koji se odnosi na ratne zlo¢ine mora detaljno istraZiti. U odgovoru na pitanje
o skrnavljenju zastave istakla je da tuZiladtvo cijeni da li neko djelo ima elemente krivi¢nog djela
u skladu sa Kriviénim zakonikom Crne Gore i, u slu¢aju da su ispunjeni elementi biéa kriviénog
djela, ti sludajevi se procesuiraju.

U odgovoru na konstataciju poslanika Milutina Pukanoviéa istakla je da nije saglasna da
se selektivno rjeSavaju sluCajevi, ve¢ se postupa po prijavama, svaki predmet se nalazi u
razli¢itoj fazi i tek kada prikupljeni dokazi ukazuju da je izvrSeno kriviéno djelo podiZe se
optuZnica.

Na pitanje poslanika Predraga Bulatovica istakla je da se u svim pokrenutim postupcima;
pa i u sludaju Veselina Mujovica, trebaju cijeniti dokazi i ustanoviti da li su validni 111 neiu
skladl sa tim na 3to oni ukazuju, sprovedi se dalji postupak.

Na pitanje poslanice Nele Savkovi¢ Vuké&evi¢ odgovorila je da je funkcija vrhovnog
drZavnog tuZioca sama po sebi izazov i smatra da tuZilac, bilo da je muskarac ili Zena, treba prije
svega biti profesionalac.i mora biti stru¢an, da bi bio uspjesan u radu.

Sto se tide pitanja oko mosta na jugozapadnoj zaobilaznici, Lidija Vukdevié je istakla da
je, ako je podnesena prijava, vjerovatno formiran predmet i da se isti nalazi u fazi izvidaja. Kada
je rije¢ o pitanju u vezi rjeSavanja stambenog pitanja, kandidatkinja je istakla da je dobila stan po
propisanoj proceduri nakon 24 godine rada te da prethodno nije imala rijeSeno stambeno pitanje.
Vezano za pritvor, istakla je da pritvor ne odreduje tuZilac, veé sud na predlog tuZioca. Ono na
Sto tuZilac ima pravo to je donoSenje rjefenja o zadrZavanju do 72 &asa, na $to se ima pravo Zalbe
sudiji za istragn. U vezi slu€aja Olivere Laki¢ istakla je da podrZava da se taj sludaj $to prije
rijesi, kao i da bi sve napade na novinare trebalo istraZiti, jer je rije¢ o kr¥enju slobode medija i
slobode izraZavanja.



Natkraju, odgovorila je na pitanje poslanika Bulatoviéa u vezi sludaja Drzavni udar,
istakavsidavobavlja funkciju zamjenika glavnog specijalnog tuZioca, a to znadi-da=mijenja
glavnog specijalnog tuZioca u slu¢aju njegove odsutnosti. Kada je konkretno rije¢ o navedenom
predmetu kazala je da nije obradivac istog te da nema saznanja koja su navedena u postavljenom
pitanju.

Predsjednica Odbora se, zakljuCujuéi raspravu, zahvalila kandidatkinji za izbor za VDT-
a na datim odgovorima, kao i svim u€esnicima u radu Odbora, uz napomenu da ée iscrpni
izvjestaj sa sasluSanja biti dostavljen Skupétini Crne Gore.

Za izvjestioca Odbora, na sjednici Skupstine, odredena je poslanica Marta Séepanovié,
predsjednica Odbora.




