ZAPISNIK

sa 32. sjednice Odbora za zdravstvo, rad i socijalno staranje Skupstine Crne Gore,
odrzane 25. maja 2022. godine

Sjednica Odbora je pocela u 10 sati.

Odborom je, na sjednici, predsjedavao poslanik dr Srdan Paviéevi¢, predsjednik
Odbora.

Sjednici Odbora su prisustvovali poslanici, €lanovi Odbora: dr Albin Ceman, dr Tamara
Vujovi¢, mr lvan Mitrovi€ i mr Boris Mugosa.

Sjednici Odbora nijesu prisustvovali poslanici, ¢lanovi Odbora: dr Vladimir Dobri¢anin,
Milosava Paunovi¢, dr Jevto Erakovic, dr Halil Dukovi¢, Abaz Dizdarevi¢ i doc. dr Draginja
Vuksanovi¢ Stankovic.

Sjednici Odbora su, u skladu sa ¢lanom 65 stav 2 Poslovnika Skupstine Crne Gore,
prisustvovali poslanik Dragan Vuki¢, kao zamjena poslanice Milosave Paunovic¢ i poslanica
Vesna Pavicevi¢ kao zamjena poslanika Abaza Dizdarevica.

Sjednici Odbora su, u skladu sa ¢lanom 67 stav 1 Poslovnika Skupstine Crne Gore,
prisustvovale poslanice dr Branka Bosnjak i Vesna Pavicevic.

Za sjednicu je predloZen i jednoglasno usvojen sljedeci

DNEVNI RED

1. Predlog zakona o izmjenama Zakona o posredovanju pri zaposljavanju i
pravima za vrijeme nezaposlenosti, koji je podnijela poslanica dr Branka BosSnjak
(klasifikacioni broj 19-1/20-3, EPA 76 XXVII, od 14. 12. 2020. godine); i

2. Predlog zakona o privremenom izdrzavanju djece, koji su podnijeli poslanici
Branka Bosnjak, Vesna Pavic¢evi¢, Simonida Kordi¢, Danijela Burovi¢, Tamara Vujovi¢,
Bozena Jelusi¢, Kenana Struji¢ Harbi¢, Draginja Vuksanovi¢ Stankovi¢ i Boris Mugosa
(klasifikacioni broj 23-3/22-3, EPA 438 XXVII, od 29. 03. 2022. godine).



PRVA TACKA

Predlog zakona o izmjenama Zakona o posredovanju pri zaposljavanju i pravima za
vrijeme nezaposlenosti, koji je podnijela poslanica dr Branka Bosnjak (klasifikacioni
broj 19-1/20-3, EPA 76 XXVII, od 14. 12. 2020. godine)

Predlog zakona o izmjenama Zakona o posredovanju pri zapoSljavanju i pravima za
vrijleme nezaposlenosti obrazloZila je predlaga¢ zakona poslanica dr Branka Bosnjak.
Navela je da je analizom Zakona o posredovanju pri zapoSljavanju i pravima za vrijeme
nezaposlenosti konstatovano je da je neophodno inicirati njegove izmjene, iz razloga sto
vazeCim zakonskim rjeSenjem nijesu stvorene kljuCne pretpostavke za uspostavljanje
principa pravi¢nosti u pogledu iznosa naknade koje primaju lica koja su ostala bez radnog
odnosa. Takode, navela je da se predlozenim izmjenama zakona stvara normativni osnov za
uspostavljanje pravednijeg i praviCnijeg obracuna novCane naknade za nezaposlene. Istakla
je da bidrzava, predloZenim izmjenama, pomogla kategoriji socijalno ugrozenih lica, posebno
u uslovima povecanja nezaposlenosti uzrokovane ekonomskom krizom prouzrokovanom
pandemijom Kovid 19. Podsijetila je da je program ,Evropa sad“ obuhvatio zaposlena lica, ali
ne i nezaposlena lica. Takode, podsietila je da je Vlada Crne Gore u Misljenju koje je dostavila
na Predlog zakona navela da su predlozene izmjene pravedne, ali da je potrebno inicirati
formiranje radne grupe koja bi dodatno razmotrila i analizirala predloZene izmjene. Kazala je
da je u Predlogu zakona navela da bi novCana naknada za prvih Sest mjeseci koriS¢enja
iznosila 50%, a za preostalo vrijeme koris¢enja 30% od prosjeka osnovne neto zarade
ostavarene u SestomjeseCom razdoblju koje je prethodilo prestanku radnog odnosa. Takode,
kazala je da nov€ana naknada za prvih Sest mjeseci koris¢enja ne moze biti visa od 70%, a
za prestalo vrijeme koriS¢enja ne moze biti visa od 30%. Na kraju, navela je da je Predlogom
zakona propisano da nov€ana naknada ne moze biti niza od 50% iznosa minimalne zarade
u Crnoj Gori.

Clan Odbora dr Albin Ceman je naveo da bi usvajanjem prediozenog zakonskog
rieSenja doslo do znacajnog povecanja naknada licima prilikom prestanka radnog odnosa.
Podsietio je da je, po vazeéem zakonskom rjeSenju, predviden fiksan iznos nov€ane naknade
u slu€aju prestanka zaposlenja u iznosu od 108€. U svom izlaganju osvrnuo se na predlozene
izmjene i konstatovao da bi nov€ane naknade, u sluCaju prestanka zaposlenja, iznosile od
225-500€. Na kraju, konstatovao je ¢e podrzati predlozeni zakon prilikom glasanja na sjednici
Odbora.

Clan Odbora mr Ivan Mitrovié istakao je da nije u redu, na sjednicama Odbora,
raspravljati o predlozima zakona koji nemaju utvrdenu procjenu fiskalnog uticaja. Takode,
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naveo je da Ce zbog toga Sto predlozeno zakonsko rjeSenje nema utvrden fiskalni uticaj biti
suzdrZan prilikom glasanje o Predlogu zakona.

Clan Odbora mr Boris Mugosa istakao je da podrzava predlozeni zakon i da je mi§ljenja
da treba pravednije definisati naknade u slucaju nezaposlenosti. Takode, istakao je da Ce,
prilikom glasanja na Odboru, podrzati ovaj predlog zakona i zamolio predlaga¢a zakona da
obavi konsultacije oko fiskalnog uticaja predloZenog zakona na budZet kako bi se, do pogetka
rasprave 0 njemu na sjednici Skupstine, imala tacna procjena. Podjsetio je da je Predlog
zakona predat u proceduru 2020. godine kada je minimalna zarada iznosila 250€ a da je, u
meduvremenu, doslo do pove¢anja minimalne zarade bez stvaranja dodatne vrijednosti pa je
mislienja da bi, zbog navedenih promjena, trebalo korigovati procente predlozene ovim
predlogom zakona. Na kraju, konstatovao je da treba razmisliti o terminu za poCetak primjene
zakona, kako bi se na pravi nacin pripremila implementacija predlozenog zakona.

Predsjednik Odbora dr Srdan Pavicevi¢ istakao je da je predlozZeni zakon ispravan,
etiCan i logiCan. Takode, istakao je da treba pokazati humanost i eticnost prema ljudima koji,
ne svojom kirivicom, se nadu u situaciji da ostanu bez posla. Naveo je da podrzava prelozeni
zakon i smatra da je u duhu onoga Sto drustvo i poslanici, kao njihovi predstavnici, treba da
afirmiSu. Na kraju, konstatovao je da, zbog fiskalnog uticaja, ovaj predlog zakona treba da
prode kvalitetnu analizu, od strane strucnih lica koja se bave budzetom.

Zavrsnu rije€ o Predlogu zakona dala je poslanica dr Branka Bosnjak i istakla da ostaje
otvorena za dogovor sa predstavnicima Vlade oko poCetka primjene ovog zakona, zbog
fiskalnog uticaja koji predlozeni zakona moze da ima na budzet. Na kraju, konstatovala je da
je potrebno propisati, Poslovnikom Skupstine Crne Gore, rok u kojem bi Vlada Crne Gore bila
u obavezi da procijeni fiskalni uticaj svih zakona koje, u proceduru, podnesu poslanici.

Odbor je odlucio da podnese sljede¢e amandmane:

Amandman 1

U €lanu 1 Predloga zakona, u izmijenjenom Clanu 52 tacka 6 rijeC ,mjesec” zamjenjuje
se rijec¢ju ,mjeseci.

U tacki 7 rijeC ,mjeseci® zamjenjuje se rijeCju ,mjesec”.

U tacki 8 rijeC ,mjeseci® zamjenjuje se rijeCju ,mjeseca”.

Amandman 2

U ¢lanu 2, u izmijenjenom Clanu 57 stav 2 rijeCi: ,prema odredbama“ zamjenjuju se
rije¢ima: ,odredbom iz,



U stavu 3 poslije rijeci: ,Crnoj Gori“ dodaje se zarez i poslije rijeci ,godini® dodaje se
zarez.

Predlaga¢ zakona dr Branka BoSnjak saglasila se sa predlozenim amandmanima Odbora
pa oni, shodno ¢lanu 150 stav 3 Poslovnika Skupstine Crne Gore, postaju sastavni dio
Predloga zakona o izmjenama Zakona o posredovanju pri zapoSljavanju i pravima za vrijeme
nezaposlenosti i 0 njima Skupstina posebno ne odlucuje.

Odbor je predlozio sljedeéu nomotehni¢ku korekciju:
U ¢lanu 3 Predloga zakona rijeC ,Zakon* zamjenjuje se rije¢ju ,zakon®.

PredlagaC zakona dr Branka BosSnjak saglasila se predlozenom nomotehniCkom
korekcijom.

U skladu sa ¢lanom 115 stav 2 Poslovnika Skupstine Crne Gore, pet ¢lanova Odbora je
glasalo ,za" Predlog zakona o izmjenama Zakona o posredovanju pri zaposljavanju i pravima
za vrijeme nezaposlenosti, nije bilo glasova ,protiv* i dva ¢lana Odbora su se uzdrzala od
glasanja.

Za izvjestioca Odbora, na sjednici Skupstine, odreden je poslanik mr Boris Mugosa Clan
Odbora.

DRUGA TACKA

Predlog zakona o priviemenom izdrzavanju djece, koji su podnijeli poslanici Branka
Bosnjak, Vesna Pavicevi¢, Simonida Kordi¢, Danijela Durovi¢, Tamara Vujovi¢, Bozena
Jelusi¢, Kenana Strujic Harbi¢, Draginja Vuksanovi¢ Stankovi¢ i Boris Mugosa
(klasifikacioni broj 23-3/22-3, EPA 438 XXVII, od 29. 03. 2022. godine)

Predlozeni zakon obrazlozile su poslanice Branka Bosnjak i Vesna Pavicevi¢,
predstavnice predlagaca zakona.

Predstavnica predlagaCa zakona poslanica Branka Bosnjak navela je da se na izradi
ovog predloga zakona dugo radilo. Takode, navela je da se u Skupstini Crne Gore uz
prisustvo predstavnika ministarstava, nevladinih organizacija i Ombudsmana odrzana javna
rasprava o Nacrtu zakona. Istakla je da su se sve sugestije koje su dobijene na Nacrt zakona
od strane zainteresovanih Cinilaca, a koje su bile logi¢ne, uvrstile u tekst Predloga zakona.
Takode, istakla je da bi se usvajanjem predlozenog zakona doprinijelo vecoj brizi o djeci, jer
kako je navela postoji veliki broj neodgovornih roditelja koji ne placaju alimentaciju. U svom



izlaganju osvrnula se i na medunarodna zakonska rjeSenja kojima su regulisana pitanja
alimentacije. Kazala je da bi se usvajanjem ovog zakona omogucila redovna isplata
alimentacije djeci Ciji roditelji budu kasnili sa plac¢anjem alimentacije dva mjeseca. Na kraju,
navela je da je cilj ovoga zakona da se, djeci do navrSenih 18. godine Zivota i djeci sa
invaliditetom do navrSene 26. godine zivota, omoguci redovna isplata alimentacije kao i to da
¢e ovaj zakon pomoci da se dobije baza samohranih roditelja, koja u Crnoj Gori ne postoji, i

iskazala nadu da ¢e se usvoijiti na sjednici Skupstine konsenzusom.

Predstavnica predlagaCa zakona poslanica Vesna Paviéevi¢ istakla je da, pored svih
prava koje se ti€u djece, socijalnih, ekonomskih i gradanskih, drZzava mora da pruzi pomoc i
nade institucionalne mehanizme da pomogne djeci, kada se prema njima nesavjesno |
neodgovorno ponaSaju njinovi roditelji. Takode, istakla je da Ce osnivanje Alimentacionog
fonda pomocéi djeci i samohranim roditeliima u situacijama kada nesavjesni roditelji ne
postupaju po doneSenim sudskim odlukama. Navela je da osnivanjem Alimentacionog fonda
drzava na sebi preuzima obavezu da isplati djetetu alimentaciju, Sto bi dovelo do toga da se
djetetu stvori siguran i stabilan ambijent i do smanjivanja siromastva. Takode, navela je da
se problem djeteta ne moze tretirati kao problem porodice, suda i socijalnih ustanova, vec se
treba posmatrati kao druStveni problem i na taj naCin ga treba rjeSavati. Kazala je da drzava
mora da vodi raCuna o najboliem interesu djeteta. Konstatovala je da se predlozenim
zakonom, pored osnivanja Alimentacionog fonda, ureduju uslovi, postupak i finansiranje
priviemenog izdrzavanja djece. Objasnila je da je planirano da se Alimentacioni fond, pored
budzZetskih sredstava, finansira i novcem od prodaje oduzete imovine koja je steCena
nezakonitim putem, sporazuma o priznanju krivice, odlozenog gonjenja, od igara na srecu |
donacijama pravnih i fizickih lica. Podsjetila je da je predlagaCe zakona, prilikom izrade
zakona, vodio najbolji interes djeteta, da ostvare svoja prava i dobiju novac koji im pripada, a
koji im je neophodan za normalan rast i razvo.

Clanica Odbora dr Tamara Vujovié istakla je da je predloZeni zakon vazan, da doprinosi
elementima rodne ravnopravnosti i smanjenju siromastva. Takode, istakla je da su znacajno
uced¢e u pripremi predlozenog zakona imali Centar za Zenska prava, Ombudsman i
Parlamentarni institut, koji je, u dva navrata, pripremio sveobuhvatnu analizu primjera dobre
prakse u zemljama u regionu. Navela je da je neplacanje alimentacije jedan od oblika
ekonomskog nasilja, koji najvise pogada samohrane roditelje i njihovu djecu. Takode, navela
je da Ce se, usvajanjem predlozenog zakona, smanjiti stopa opSteg i djeCijeg siromastva.
Kazala je da je analiza pokazala da je, uvodenjem djeCijeg dodatka, stopa siromaStva djece
smanjena za 6,7% i da su djeca kategorija koja je u ve¢em rizuku od siromastva. Konstatovala
je da je studija pokazala da Crna Gora ima najvecu stopu socijalne nejednakosti u Evropi,
poslije Bugarske i Srbije, i da je prosje¢an mjesecni prihod 7,5 puta veéi od prihoda koji na
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mjesecnom nivou prima najsiromasnija kategorija stanovnistva. Navela je da su rane godine
djeteta najvaznije u razvoju djeteta i da se, u tom periodu, najée$¢e deSavaju razvodi kod
roditelja. Takode, navela je da djeca trpe viSestruku deprivaciju kada je u pitanju ishrana,
obrazovanije, vrijeme koje im roditelj moze posvetiti i u dostizanju punog kapaciteta za koji su
rane godine kljucne. Na kraju, navela je da je ulaganje u djecu najisplativija i najopravdanija
investicija za inkluzivan rad druStva i prekida obrazac za medugeneracijsko siromastvo.
Takode, navela je da Crna Gora nema strategiju za smanjenje siromastva, a istrazivanja su
pokazala da je 30% djece siromasno ili zive u riziku od siromastva.

Clan Odbora mr Boris Mugosa, na po&etku svog izlaganja, iskazao je li¢no zadovoljstvo
i satisfakciju zbog toga Sto je ovaj predlog zakona usao u skupstinsku proceduru. Istakao je
da, prema statisti¢im podacima u Crnoj Gori, 1/3 roditelja ne placa alimentaciju, a da su 60%
razvedenih brakova - brakovi sa djecom. Podsjetio je da je, prema Istanbulskoj konvenciji,
Cija je potpisnica Crna Gora, neplacenje alimentacije jedan od teZih oblika nasilja nad zenama
i djecom. Takode, podsjetio je da je, prema Konvenciji 0 pravima djeteta Ujedinjenih nacija iz
1989. godine, propisano da drzava treba da obezbijedi roditeljima i zakonskim starateljima
pomoc¢ u ostvarivanju odgovornosti za podizanje djeteta. Smatra da bi implementacija ovog
zakona pokazala potrebu za njegovim unapredenjem s obzirom da je to novi institut u
pravnom sistemu ali, ipak, o¢ekuje da bi njegova implementacija donijela odredene rezultate.
S tim u vezi, naveo je primjer Republike Hrvatske u kojoj se, pet godina nakon usvajanja ovog
zakona, broj roditelja koji nijesu pla¢ali alimentaciju smanjio za 38%. Takode, kazao je da je
vazno pojacati kapacitete centara za socijalni rad, jer ¢e doCi do povecanja njihove
nadleznosti. Na kraju, pozvao je sve poslanike da podrze predlozeni zakon i da se, tokom
narednog perioda, radi na njegovom dodatnom unapredenju.

Clan Odbora mr Ivan Mitrovié istakao je da je predlozeno zakonsko rjeenje jedno od
najsmislenijih u posljednjih par godina, kada je u pitanju borba protiv siromastva. Takode,
istakao je da bi Alimentacioni fond bio rentabilan zbog niza aktivnosti i da je ovim zakonom
predvideno da drzava naplacuje alimentaciju od roditelja koji ne izmiruju svoju zakonsku
obavezu. Kazao je da je po, njegovom misljenju, norma predvidena ovim zakonom za
neplacanje alimentacije duga i da bi je trebalo smanjiti. Smatra da ovaj zakon moze biti
implementiran kroz nadogradnju informacionog sistema socijalnog staranja, gdje ce se voditi
evidencija o podnosiocima zahtjeva. Objasnio je da informacioni sistem centara za socijalni
rad funkcioniSe na nacin da je interoperabilan sa 12 baza i da su, u roku od par minuta, svi
trazeni podaci dostupni. Naglasio je da se Cesto povecavaju nadleznosti centara za socijalni
rad bez prethodno uradenih analiza prostornih i kadovskih kapaciteta. Na kraju, istakao je da
podrzava predloZeno zakonsko rjieSenje i da je ono ozbiljan doprinos borbi protiv nasilja nad
Zenama, zbog sigurnosti koju im nudi.



Predsjednik Odbora dr Srdan Paviéevi¢ kazao je da je ovaj predlog zakona dobar i
kvalitetan i da predstvalja konekciju sa savremenim civilizacijama i razvijenim drustvima.
Pohvalio je rad Zenskog kluba i istakao da afirmie ono za $ta se on i zalaZe, a to je da se
pojedinci, partije i udruzenja okupljaju oko ideja, a ne da promovisSu ideje radi svojih interesa.
Smatra da se ovaj zakon, na pravno birokratski nacin, bavi, sustinski, velikim problemom, koji
sve drzave tretiraju na svoj nacin kroz koji se reflektuje stepen zrelosti jednog drustva. Naveo
je da je odnos prema djeci, starim i iznemoglim licima licna karta druStva. Takode, smatra da
su djeca, Ciji roditelji ne placaju alimentaciju, osim toga $to su ekonomski zlostavljena, i
emocionalno zlostavljena $to je mnogo pogubnije. Istakao je da imati spoznaju u najkriticnijim
vaSe postojanje, mnogo je viSe od vrijednosti materijalnih dobara. Misljenja je da, prema
osobama koje ne placaju alimentaciju svojoj djeci, treba imati socio psiholo$ki pristup i da se,
primjenom kontrolnog mehanizma od strane nadleznih institucija, sve uradi da oni ispunjavaju
svoje zakonske obaveze. Na kraju, naveo je da se ovaj problem mora sagledati
multidisciplinarno.

Predstavnica predlagaca zakona poslanica Vesna Pavi¢evi¢ tokom zavr$ne rijeéi je
govorila o vaznosti postojanja evidencije za implementaciju ovog zakona. Istakla je da se
zakon moze uvijek mijenjati i dopunjavati ukoliko implementacija ukaze na nedostatke. Na
kraju, najavila je amandmansko djelovanje na predlozeni zakon.

Predstavnica predlagaca zakona poslanica Branka Bosnjak istakla je da je ovaj zakon
trebalo donijetu ranije i da je Zenski klub napravio znaCajan iskorak i izdigao se iznad
partijskih interesa radeci za dobrobit djeteta.

Odbor je odlucio da podnese sljede¢e amandmane:

Amandman 1

U ¢lanu 11 stav 1 poslije rijeci ,crnogorskom® dodaje se rije¢ ,jeziku®.

U stavu 2 alineje se zamjenjuju tackama, u alineji 1 poslije rijeci ,djeteta® rijec ,i*
zamjenjuje se zarezom a rijeC ,zastupnika“ zamjenjuje se rijec¢ima: ,roditelja sa kojim dijete
Zivi‘ a rijeCi: ,(JMBG)* bridu se.

U alineji 2 poslije rijeCi ,djeteta,* rijeCi: ,ili njegovog zastupnika ili staraoca“ zamjenjuju
se rije¢ima: roditelja sa kojim dijete Zivi ili staraoca djeteta®.

Alineja 4 briSe se.

Poslije stava 3 dodaje se novi stav koji glasi:

» U sluCaju da je rijeC o djetetu sa invaliditetom ili djetetu Ciji je roditelj osoba sa
invaliditetom, uz zahtjev iz stava 2 ovog ¢lana podnosi se i dokument koji potvrduje status
lica sa invaliditetom® .



U stavu 4 rije¢ ,zastupniku® zamjenjuje se rijeCima: ,roditelju sa kojim dijete zivi“ a
poslije rijeCi ,obrasca“ dodaje se rije¢ ,zahtjeva®“.
Stav 4 postaje stav 5.

Amandman 2

U ¢lanu 12 stav 2 rijeC ,zastupnik® zamjenjuje se rijeCima: ,roditelj sa kojim dijete Zivi“ a
rije¢ ,dijeteta“ zamjenjuje se rijeCju ,djeteta”.

U stavu 3 poslije rijeCi ,crnogorskom® dodaje se rijeC ,jeziku®.

Amandman 3

U Clanu 15 stav 1 alineje se zamjenjuju tackama a u alineji 4 rijeci: ,za dijete*
zamjenjuju se rijeCju ,djeteta”.

U stavu 2 rijeC ,Ce pozvati podnosioca zahtjeva da dopuni zahtjev u odredenom roku*
zamjenjuju se rijeCima: ,odreduje rok u kojem e podnosilac zahtjeva dopuniti zahtjev iz
stava 1 ovog Clana.”.

Amandman 4

U ¢lanu 16 stav 1 mijenja se i glasi:

,Duznik izdrzavanja i roditelj sa kojim dijete zivi, odnosno staralac djeteta duzni su da u
postupku daju istinite izjave i tatne podatke.".

U stavu 2 rijeC ,datih® briSe se a poslije rijeCi ,podataka“ dodaju se rijeci: ,iz stava 1
ovog Clana“.

Amandman 5
U Clanu 18 stav 2 rijeC ,to* briSe se a rijeCi: ,u trazenom roku“ zamjenjuju se rije¢ima:
,U roku koji im odredi*.

U stavu 3 rijeCi: ,u ostavljenom roku“ zamjenjuju se rijeCima: ,u roku iz stava 2 ovog
Clana.”.

Amandman 6
U Clanu 19 stav 1 tacka 3 alineja 1 rijeC ,stav® zamjenjuje se skracenicom ,st.".
U stavu 2 rijeci: ,Sve odluke® zamjenjuju se rijecju ,Odluke”.

Amandman 7
U Clanu 22 stav 1 alineje se zamjenjuju tatkama a u alineji 1 rije¢ ,(JMBG)* brie se.

Amandman 8
U Clanu 25 stav 2 rijeC ,putem* zamjenjuje se rijecju ,posredstvom®.



Amandman 9

U Elanu 31 stav 2 rijeci: “JMB broj” zamijenjuju se rije¢ima: “jedinstveni maticni broj”.

U stavu 4 rije¢ “ovoga” zamjenjuje se rijec¢ju “ovog” a rije¢ “ministarstvo” zamjenjuje se
rije¢ju “Ministarstvo”.

Amandman 10

U Clanu 36 stav 2 mijenja se i glasi:

“Ministarstvo propisuje iznos, nacin i dinamiku uplate sredstava koja se za potrebe
isplate priviemenog izdrzavanja pribavljaju iz drugih izvora.”.

Amandman 11

U Elanu 37 rijeci: “odredbama zakona koji ureduje zastitu licnih podataka” zamjenjuju se
rijeCima: “zakonom kojim se ureduje zastita liCnih podataka”.

Amandman 12

U ¢lanu 38 rijeCi: “ministarstvo nadlezno za poslove socijalnog staranja” zamjenjuju se
rijecju “Ministarstvo” a rijeCi: “u skladu s posebnim propisom” briSu se.

Amandman 13

U ¢lanu 39 stav 1 rijeci: “odredbama zakona koji ureduje zastitu licnih podataka”
zamjenjuju se rijeCima: “zakonom kojim se ureduje zastita licnih podataka”.

U stavu 3 rijeci: “Ministar nadleZan za poslove socijalnog staranja pravilnikom ¢e
propisati” zamjenjuju se rijeCima: “Ministarstvo propisuje”.

Amandman 14

U Clanu 41 stav 1 broj “39” zamjenjuje se brojem “40” arijeC “ovoga” zamjenjuje se
rijecju “ovog”.

U stavu 2 rijeC “propis” zamjenjuje se rijecju “zakon”.

Amandman 15

U Clanu 42 stav 1 rijeCi: “poziva osobu odgovornu za Stetu iz Clana 39 ovoga zakona da
u odredenom roku nadoknadi nastalu Stetu” zamjenjuju se rijeCima: “odreduje rok u kome je
lice odgovorno za Stetu iz ¢lana 40 ovog zakona duzno da nadoknadi nastalu Stetu.”.

U stavu 3 rijeC “ovoga” zamjenjuje se rijeCju “ovog” a rijec “propisu” zamjenjuje se
rije¢ju “zakonu’.

Amandman 16

U Elanu 45 rijeci: “Ministar nadleZan za poslove socijalnog staranja donije¢e” zamjenjuju
se rije¢ima: “Ministarstvo ¢e donijeti”, broj “38” zamjenjuje se brojem “39” arije¢ “ovoga”
zamjenjuje se rijecju “ovog”.



Predstavnice predlaga¢a zakona, poslanice Branka BoSnjak i Vesna Pavicevi¢,
saglasile su se sa amandmanima Odbora pa isti, shodno ¢lanu 150 stav 3 Poslovnika
Skupstine Crne Gore, postaju sastavni dio Predloga zakona o priviemenom
izdrzavanju djece i o njima Skupstina posebno ne odlucuje.

Odbor je predlozio sljedeée pravno tehnicke korekcije:

U ¢lanu 1 rije€ “Fonda” zamjenjuje se rijeCju “fonda”.

U ¢lanu 2 stav 1 tacka 9 rijeC “Fond” zamjenjuje se rijec¢ju “fond”.

U ¢lanu 14 stav 2 rijeci: “s kojim” zamjenjuju se rijeCima: “sa kojim”.

U nazivu Clana 22 rije¢ “RjeSenja” zamjenjuje se rijeCju “rjeSenja’.

U ¢lanu 23 rijeCi: “s kojim” zamjenjuju se rije¢ima: “sa kojim”.

U Clanu 24 stav 1 rijeC “ministarstvo” zamjenjuje se rijec¢ju “Ministarstvo”.

U Clanu 26 poslije rijeci “duzan” dodaje se zarez i poslije rijeCi “duznosti” dodaje se
zarez.

U Clanu 27 rijeC “prijaviti” zamjenjuje se rijeCima: “da prijave”.

U Clanu 28 stav 1 rijeC “Zakona” zamjenjuje se rijecju “zakona’.

U ¢lanu 33 stav 1 rijeC “ovoga” zamjenjuje se rijecju “ovog” a rijeC “provesce”
zamjenjuje se rijeCju “sprovodi”.

U stavu 2 rijeC “ovoga” zamjenjuje se rijeCju “ovog” a rijeC “provodi” zamjenjuje se
rijecju “sprovodi”.

U ¢lanu 40 stav 2 rijeC ,ovoga“ zamjenjuje se rijecju ,0vog".

U ¢lanu 42 stav 2 rijeC ,ovoga“ zamjenjuje se rijecju ,ovog“.

U ¢lanu 43 poslije broja ,300,00“ dodaje se rijeC ,eura®.

Predstavnice predlagac¢a zakona saglasile su se sa predlozenim pravno tehni¢kim
korekcijama.

U skladu sa ¢lanom 115 stav 2 Poslovnika Skupstine Crne Gore, sedam ¢lanova Odbora
je glasalo ,za" Predlog zakona o priviemenom izdrzavanju djece, nije bilo glasova ,protiv* i
niko se nije uzdrzao od glasanja.

Za izvjestioca Odbora, na sjednici Skupstine, odreden je poslanik dr Albin Ceman, ¢lan
Odbora.

Sjednica je zavrSena u 12 sati.

Sekretarka Odbora za Predsjednik Odbora za
zdravstvo, rad i socijalno staranje zdravstvo, rad i socijalno staranje
SnezZana Kaluderovi¢ dr Srdan Pavicevi¢
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