ZAPISNIK
sa 28. i Nastavka 28. sjednice Odbora za ljudska prava i slobode Skupstine Crne Gore,
odrzanih 26. i 27. jula 2022. godine

Sjednica je pocela u 16 sati i 25 minuta.

Sjednici je predsjedavao Jovan Jole Vucurovié, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali sledeci ¢lanovi/ce Odbora: Jelena Bozovi¢, dr Srdan Pavicevic,
dr Vladimir Dobri¢anin, Miodrag Leki¢, Genci Nimanbegu i poslanici Tamara Vujovi¢ i Danilo
Saranovié koji su, u skladu sa ¢lanom 65 Poslovnika Skupstine Crne Gore, mijenjali ¢lana Odbora
dr Albina Cemana.

Sjednici nijesu prisustvovali ¢lanovi/ce Odbora: Amer Smailovi¢, dr Halil Dukovi¢, Ivan
Mitrovi¢, Mevludin Nuhodzi¢ i Vesna Pavicevi¢, u svojstvu ¢lana Odbora.

Sjednici su, u skladu sa ¢lanom 67 stav 1 Poslovnika Skupstine Crne Gore, prisustvovali
poslanici: Vesna Pavicevi¢, Momo Koprivica i Vladimir Martinovié.

Sjednici su, u skladu sa ¢lanom 67 stav 4 Poslovnika Skupstine Crne Gore, prisustvovali
Sladana Corié, direktorica Direktorata za zdravstvenu zastitu u Ministarstvu zdravlja i Radovan
Nikoli¢, savjetnik u Direktoratu za harmonizaciju propisa u Ministarstvu zdravlja.

Sjednicu nijesu pratili predstavnici medija.
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Za sjednicu je utvrden sledeci
DNEVNI RED:

1. PREDLOG ZAKONA O 1ZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O UZIMANJU |
PRESADPIVANJU LJUDSKIH TKIVA I CELIJA U SVRHU LIJECENJA, KOJI SU
SKUPSTINI CRNE GORE PODNIJELI POSLANICI: DR BRANKA BOSNJAK,
VESNA PAVICEVIC, SIMONIDA KORDIC, TAMARA VUJOVIC, DANIJELA
PUROVIC, BOZENA JELUSIC, KENANA STRUJIC HARBIC, DRAGINJA
VUKSANOVIC STANKOVIC I BORIS MUGOSA;

2. PREDLOG REZOLUCIJE O GENOCIDU U PIVI I VELICI, KOJI SU SKUPSTINI
CRNE GORE PODNIJELI POSLANICI: MOMO KOPRIVICA, VLADIMIR
MARTINOVIC, ZDENKA POPOVIC I DRAGAN KRAPOVIC.
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Na samoj sjednici dogovoreno je da se prvo razmotri druga, a nakon toga prva tacka
dnevnog reda.



DRUGA TACKA- PREDLOG REZOLUCIJE O GENOCIDU U PIVI | VELICI, KOJI SU
SKUPSTINI CRNE GORE PODNIJELI POSLANICI: MOMO KOPRIVICA, VLADIMIR
MARTINOVIC, ZDENKA POPOVIC I DRAGAN KRAPOVIC

Predsjednik Odbora Jovan Jole Vucurovi¢ je podsjetio da su poslanici Momo Koprivica,
Vladimir Martinovi¢, Zdenka Popovi¢ i Dragan Krapovi¢ 16. jula 2021. godine podnijeli Skupstini
Crne Gore Predlog rezolucije o genocidu u Pivi i Velici.

Uvodno obrazlozenje 0 Predlogu rezolucije o genocidu u Pivi i Velici podnijeli su poslanici
Vladimir Martinovi¢ i Momo Koprivica.

Poslanik Vladimir Martinovi¢ je saopstio da je ovo civilizacijski odnos poslanika
Skupstine Crne Gore 27. saziva u odnosu na zloc¢ine koji su se desili za vrijeme Drugog svjetskog
rata i da Crna Gora, kao drzava koja bastini antifasisticke vrijednosti, zbog kulture sje¢anja prema
tim Zrtvama i svih ostalih stvari navedenih u Predlogu rezolucije treba da se na predlozeni nacin
odnese prema ovim pitanjima. Stoga bi dobro bilo da Odbor za ljudska prava i slobode, kao mati¢ni
odbor, podrzi Predlog rezolucije i da isti bude usvojen od strane Skupstine Crne Gore te da se na
taj nacin treba oduziti nevino stradalim zrtvama, a posebno nemoc¢nim, starim licima i djeci.

U raspravi su ucestvovali poslanici: Genci Nimanbegu, Miodrag Leki¢, predsjednik
Odbora Jovan Jole Vucurovié, dr Srdan Pavicevié, Jelena Bozovi¢ i dr Vladimir Dobri¢anin.

Poslanik Genci Nimanbegu je saopstio da je Predlog rezolucije o genocidu u Pivi 1 Velici
u skupstinskoj proceduri duze od godinu dana, ali do sada nazalost nije bio na dnevnom redu.
Poslanici koji su tada €inili parlamentarnu vecinu isti su predlozili i ne bi Zelio smatrati da je
Predlog rezolucije o genocidu u Pivi i Velici prije godinu dana predloZzen kao odgovor na
Rezoluciju o genocidu u Srebrenici iz razloga §to se tada u Skupstini Crne Gore pokrenuta velika
rasprava oko proslosti na teritoriji bivSe Jugoslavije i Crne Gore. Bio je “uzdrzan” prilikom
glasanja za proSirenje dnevnog reda Osme sjednice Prvog redovnog (prolje¢njeg) zasijedanja u
2022. godini Predlogom rezolucije o genocidu u Pivi i Velici, jer ove rezolucije izazivaju dosta
polemike medu poslanicima i treba ih razmotriti sa dosta pouzdanih istorijskih ¢injenica 1 ,,hladne
glave®. Bilo bi mu drago da imaju viSe vremena za razmatranje ovog Predloga rezolucije. Podsjetio
je da su prosle godine poslanici Demokratske Crne Gore podnijeli set amandmana na Predlog
rezolucije o genocidu u Srebrenici, ali nije siguran koliko ¢e druge politicke partije u kratkom
vremenskom periodu pripremiti amandmane na Predlog rezolucije o genocidu u Pivi i Velici. |
danas postoje negativne posledice usvajanja Rezolucije o genocidu u Srebrenici manifestovane u
odnosu Republike Srbije prema poslanicima Skupstine Crne Gore, a da je Predsjednik Vlade Crne
Gore nedavno zamolio da se to vise ne desava. Naglasio je da se zlo¢ini moraju osuditi, pitanje je
koliko je sada pravilno ocjenjivati genocidom zlocine od prije 80-ak godina, iako je Drugi svjetski
rat bio genocidan na brojnim podru¢jima. Mora se graditi kultura odgovornosti prema proslosti i
prema buduc¢nosti. Najavio je podnoSenje Amandmana 1 istakao da ¢e do rasprave na plenumu biti
,»uzdrzan® prilikom glasanja na sjednici Odbora o ovom Predlogu rezolucije.

Poslanik Miodrag Leki¢ je saglasan da je rijeC o delikatnoj temi i da se sintagma “kultura
sje¢anja” Cesto upotrebljava sa neoc¢ekivanim epilogom da se kultura sjec¢anja pretvara u gradanski
rat sjecanja. Podsjetio je da je klasi¢na definicija genocida progon, istrebljenje jednog naroda na
prostoru jedne drzave. Ukoliko se tumaci da genocid moze da bude i na uzem prostoru, onda
postoji osnov da se, ukoliko su ove ¢injenice tacne, a niko ih ne negira, ti zloCini tretiraju onako
kako je predlozeno Predlogom rezolucije, pa je logicno prihvatiti ovu inicijativu poslanika.
Saopstio je da se prica o zlo€inima nazZalost ne zavrSava na ovome, jer je, primjera radi, postojao 1
zlo¢in nad Albancima u Baru 1945. godine.



Predsjednik Odbora Jovan Jole Vucurovi¢ smatra da je vazno da se bavimo ovim temama
u granicama pristojnosti i argumenata i da treba osuditi sve zlo¢ine bilo da je rije¢ o zlo¢inu u
Srebrenici, zlo¢inu u Velici, Pivi, nad Albancima u Baru i drugim zlo¢inima.

Poslanik dr Srdan Pavicevi¢ je podsjetio da je prilikom rasprave o Predlogu rezolucije o
genocidu u Srebrenici ukazano da je Srebrenica bila jedna epizoda, a puno ih se desilo na podrucju
bivse Jugoslavije. Nije Srebrenica u Crnoj Gori i tu su poslanici pokazali zavidan nivo empatije.
Tom prilikom aktuelizovao je problem 500.000 Folksdojéera u periodu od 1948. do 1952. godine,
kao 1 400.000 italijanskih prognanika iz Sjeverne Dalmacije, te 250.000 Srba iz Hrvatske Krajine,
zatim Srba iz Sarajeva, Crnogoraca na Zidanom mostu, Srba na Kosovu i Albanaca na Kosovu.
Tada je saopstio da Rezolucija o genocidu u Srebrenici dobija na svojoj tezini i bi¢e kvalitetan
iskorak ukoliko se Srebrenica poveZze sa svim ostalim zloCinima i stvori se set ¢injeni¢nih i
istorijskih stavki prema kojima se mora odnositi sa identi¢nim pijetetom i empatijom. Zao mu je
Sto Predlog rezolucije o genocidu u Pivi i Velici nije proSiren svim navedenim dogadajima i
elementima kako bi se pokusalo da se u mandatu ovog saziva Skupstine Crne Gore elaborira ova
tema u cjelosti, u kontekstu koji zasluzuje 1 da se na taj nacin zavrsi s ovom pricom.

Poslanica Jelena Bozovi¢ je saopstila da je Klub poslanika Demokratskog fronta u
decembru 2020. godine podnio Predlog rezolucije o osudi genocida u Velici, ali taj Predlog
rezolucije jo$ nije bio na dnevnom redu Skupstine. Vazno je 0 ovome govoriti i pokazati
senzibilitet prema svim stradalima u ratovima i zlo¢inima na na$im prostorima, solidarisati se sa
zrtvama 1 osuditi zloCince. Bitno je da se prvo bave zlo¢inima koji su se desili na nasim prostorima,
a zlo¢ini u Pivi 1 Velici su zasnovani na ¢injenicama, jer su donedavno postojali zivi svjedoci koji
su svojim o¢ima gledali $ta se deSavalo na tim prostorima. Smatra da ne bi bilo dobro da se stalno
osuduju isti zlo¢inci i da se govori o istim Zrtvama, a da se pokuSavaju zaboraviti neki drugi koji
su stradali, prvenstveno srpski narod u Srebrenici i Zrtve kojih je bilo vise od 3.500 ¢ije fotografije
su postavili pored puta, jer su na taj nacin Zeljeli da skrenu paznju domace, regionalne 1
medunarodne zajednice | da ukazu da su tu neki ljudi stradali i da ne treba da budu zaboravljeni
od svih, ¢emu svjedo¢imo.

Poslanica BoZovi¢ je istakla da je sve ovo vazno da se ne bi desilo da se u Petnjici prikazuje
film kojim se veli¢a ratni zlo¢inac Osman Rastoder koji je tokom Drugog svjetskog rata
ucestvovao u ubijanju civila 1 paljenju srpskih sela na prostoru Police, kao 1 u zlo¢inima u Velici,
a povodom ¢ega nije bilo “medijske prasine i buke u Crnoj Gori”. Vrlo je bitno da se o svemu
ovome javno 1 glasno govori, o Zrtvama 1 zlo¢incima 1 na jednoj 1 drugoj strani, kako se ove teme
ne bi iz generacije u generaciju vracale na dnevni red.

Poslanik dr Vladimir Dobri¢anin smatra da imenom i prezimenom treba podsjetiti na svaku
zrtvu iz svakog zlocina faSista 1 da na naSim prostorima ima dosta stradanja, a dugo vremena se
ucilo da o njima treba ¢utati 1 ne pominjati ih. Pored svih navedenih zlo¢ina, imamo i zloCine koje
su nad nasim narodom ¢inili oni koji su vladali od 1945. pa nadalje. Zakljucio je da ne postoji
narod koji je genocidan, ve¢ ljudi koji su zli.

U osvrtu na diskusiju ¢lanova Odbora, predstavnik predlagac¢a poslanik Momo Koprivica je
saopstio da podnosenje ovog Predloga rezolucije nije bilo posledica glasanja u odnosu na neki
drugi akt, ve¢ potreba da se na institucionalan nacin izrazi pijetet prema Zrtvama nacifasistickog
zlo¢ina. Po pitanju ove veoma osjetljive teme potrebno je pokazati medusobno poStovanje i
uvazavanje, da se shvati potreba razvijanja kulture sje¢anja i kulture paméenja, $to je bio i osnovni
razlog za predlaganje ovog Predloga rezolucije. Uprkos Cinjenici da je tokom trajanja Drugog
svjetskog rata poljski teoreticar Rafael Lemkin dao definiciju genocida, isti je tek 1948. godine
postao medunarodno krivi¢no djelo usvajanjem Konvencije o sprecavanju zlo¢ina genocida. Ako



bi se “robovalo” toj pravnoj ¢injenici znacilo bi da u Drugom svjetskom ratu nije bilo genocida.
Skupstina samo konstatuje istorijsku ¢injenicu koja se u savremenom narativu i po savremenoj
terminologiji definiSe i odreduje kao genocid. Takode, americki parlament, Bundestag, holandski
parlament i Evropski parlament su osudili genocid nad Jermenima koji se desio, iako ni tada nije
bilo definicije ovog krivicnog djela. Ovom Predlogu rezolucije se zbog njene prirode ne moze
zamjerati neki procesni nedostatak, jer se u njoj konstatuje istorijska ¢injenica i ne izvodi na sud
neko lice ili grupa. Namjera je da se izrazi pijetet prema velikim stradanjima i da to postane dio
kulture sjecanja, jer su ta stradanja u smislu nauc¢ne analize bila zanemarena, a u nastavnim i
obrazovnim programima nema pominjanja ovih uZasnih zlo¢ina. Kada je rije¢ o Predlogu
rezolucije o genocidu u Srebrenici podnijeli su Amandman kojim je definisano da nijedan narod
ne moze biti oznacen kao genocidan, a u preambuli ove rezolucije, izmedu ostalog, navodi se
“Potvrdujuci principijelan stav, zasnovan na domacem i medunarodnom pravu, da odgovornost
moze biti iskljucivo individualna, kao i da nijedan narod ne moze biti oznacen kao genocidan ili
zlocinacki”, od ¢ega nece odustati.

Odbor je ve¢inom glasova (Sest “za” i jedan “udrZan”) podrzao Predlog rezolucije o
genocidu u Pivi i Velici, koji su podnijeli poslanici: Momo Koprivica, Vladimir Martinovic,
Zdenka Popovi¢ i Dragan Krapovi¢ i predlozio Skupstini da ga prihvati.

Takode, Odbor je, zbog pravno-tehnickog preciziranja Preambule, podnio Amandman na
Predlog rezolucije o genocidu u Pivi i Velici, koji je prihvatio predstavnik predlagaca.

Na osnovu ¢lana 69 stav 2 Poslovnika Skupstine Crne Gore Odbor za ljudska prava i slobode
Skupstine Crne Gore sa 28. sjednice, odrzane 26. jula 2022. godine podnosi Skupstini

IZVJESTAJ
O RAZMATRANJU PREDLOGA REZOLUCIJE O GENOCIDU U PIVI I VELICI,
koji su Skupstini Crne Gore podnijeli poslanici: Momo Koprivica, Vladimir Martinovi¢,
Zdenka Popovié¢ i Dragan Krapovi¢

Odbor za ljudska prava i slobode Skupstine Crne Gore, kao mati¢ni odbor, na 28. sjednici, odrZanoj
26. jula 2022. godine razmotrio je PREDLOG REZOLUCIJE O GENOCIDU U PIVI | VELICI, koji su
podnijeli poslanici: Momo Koprivica, Vladimir Martinovi¢, Zdenka Popovi¢ i Dragan Krapovic.

Predstavnik predlagaca je saopstio:

- da je ovo civilizacijski odnos poslanika Skupstine Crne Gore 27. saziva u odnosu na zlo¢ine koji
su se desili za vrijeme Drugog svjetskog rata i da Crna Gora, kao drzava koja bastini antifasisticke
vrijednosti, zbog kulture sje¢anja prema tim zrtvama i Svih ostalih stvari navedenih u Predlogu
rezolucije treba da se na taj nacin odnese prema ovim pitanjima, pa bi dobro bilo da Odbor za
ljudska prava i slobode, kao mati¢ni odbor, podrzi Predlog rezolucije i da isti bude usvojen od
strane SkupStine Crne Gore i

- da se i na taj nacin treba oduZiti nevino stradalim zrtvama, a posebno nemoénim, starim licima i
djeci.

Tokom rasprave ukazano je na sledece:

- da je Predlog rezolucije u skupstinskoj proceduri duze od godinu dana i nazalost do sada nije bio
na dnevnom redu. Poslanici koji su tada ¢inili parlamentarnu veéinu isti su predlozili i ne bi bilo
dobro da je Predlog rezolucije prije godinu dana predloZen kao odgovor na Rezoluciju o genocidu
u Srebrenici iz razloga $to se tada u Skupstini Crne Gore otvorila velika rasprava oko proslosti na



teritoriji bivSe Jugoslavije i Crne Gore, jer ove rezolucije izazivaju dosta polemike medu
poslanicima i treba ih razmotriti sa dosta pouzdanih istorijskih ¢injenica i ,,hladne glave*;
da su prosle godine poslanici Demokratske Crne Gore podnijeli set amandmana na Predlog
rezolucije o genocidu u Srebrenici, ali se ne zna koliko ¢e druge politicke partije u kratkom
vremenskom periodu pripremiti amandmane na Predlog rezolucije o genocidu u Pivi i Velici;
da se zlocCini moraju osuditi, a pitanje je koliko je sada pravilno ocjenjivati genocidom zlocine od
prije 80-ak godina;
da je Drugi svjetski rat bio genocidan na puno podru¢ja i da se mora graditi kultura odgovornosti i
prema proslosti i prema buduénosti;
da je rije¢ o delikatnoj temi i da se sintagma “kultura sje¢anja” cesto upotrebljava sa neocekivanim
epilogom da se kultura sje¢anja pretvara u gradanski rat sjecanja;
da je klasi¢na definicija genocida progon, istrebljenje jednog naroda na prostoru jedne drzave;
ukoliko se tumacilo da genocid moZze da bude i na uzem prostoru, onda postoji osnov da se, ukoliko
su ove Cinjenice tacne, a niko ih ne negira, ti zlo€ini tretiraju onako kako je predlozeno Predlogom
rezolucije, pa je logi¢no prihvatiti ovu inicijativu poslanika;
da se pri¢a o zlo¢inima ne zavrSava na ovome, jer je, primjera radi, postojao i zlo¢in nad Albancima
u Baru 1945. godine;
da je vazno da se bavimo ovim temama u granicama pristojnosti i argumenata i da treba osuditi sve
zlo¢ine bilo da je rije¢ o zlo¢inu u Srebrenici, zlo¢inu u Velici, Pivi, nad Albancima u Baru i drugim
zlo¢inima;
daje prilikom rasprave o Predlogu rezolucije o genocidu u Srebrenici ukazano da je Srebrenica bila
jedna epizoda, a puno ih se desilo na podrucju bivse Jugoslavije. Nije Srebrenica u Crnoj Gori i tu
su poslanici pokazali zavidan nivo empatije. Tom prilikom aktuelizovan je problem 500.000
Folksdojcera u periodu od 1948. do 1952. godine, kao i 400.000 italijanskih prognanika iz Sjeverne
Dalmacije, te 200.000 Srba iz Hrvatske Krajine, zatim Srba iz Sarajeva, Crnogoraca ha Zidanom
mostu, Srba na Kosovu i Albanaca na Kosovu;
da Rezolucija o genocidu u Srebrenici dobija na svojoj tezini i bice kvalitetan iskorak ukoliko se
Srebrenica poveze sa svim ostalim zlo€inima i stvori se set ¢injenicnih i istorijskih stavki prema
kojima se mora odnositi sa identi¢nim pijetetom i empatijom;
da postoji zaljenje Sto Predlog rezolucije o genocidu u Pivi i Velici nije proSiren svim navedenim
dogadajima i elementima kako bi se pokusalo da se u mandatu ovog saziva Skupstine Crne Gore
elaborira ova tema u cjelosti, u kontekstu koji zasluzuje i da se na taj nain zavrsi s ovom pric¢om;
da je Klub Demokratskog fronta u decembru 2020. godine podnio Predlog rezolucije o osudi
genocida u Velici, ali taj Predlog rezolucije jo$ nije bio na dnevnom redu Skupstine;
da je vazno o ovome govoriti i pokazati senzibilitet prema svim stradalima u ratovima i zlo¢inima
na nasim prostorima i solidarisati se sa zZrtvama i osuditi zlo¢ince;
da je bitno da se prvo bave zlo¢inima koji su se desili na nasim prostorima, a zlo¢ini u Pivi i Velici
su zasnovani na ¢injenicama, jer su donedavno postojali zivi svjedoci koji su svojim o¢ima gledali
Sta se desavalo na tim prostorima;
da ne bi bilo dobro da se stalno osuduju isti zlo¢ini i njihovi po¢inioci, da se govori o istim Zrtvama,
a da se pokusavaju zaboraviti neki koji su stradali, prvenstveno srpski narod u Srebrenici i Zrtve
kojih je bilo vise od 3.500 ¢ije fotografije su postavili pored puta, jer su na taj nacin zeljeli da
skrenu paznju domace, regionalne i medunarodne zajednice da su tu neki ljudi stradali i da ne treba
da budu zaboravljeni od svih, ¢emu svjedoc¢imo;
da je sve ovo vazno da se ne bi desilo da se u Petnjici prikazuje film kojim se veli¢a ratni zlo¢inac
Osman Rastoder koji je tokom Drugog svjetskog rata u¢estvovao u ubijanju civila i paljenju srpskih
sela na prostoru Police, kao 1 u zlo¢inima u Velici, a povodom ¢ega nije bilo “medijske prasine i
buke u Crnoj Gori”;
da je vrlo bitno da se o svemu ovome javno i glasno govori, o Zrtvama i zlo¢incima i na jednoj i
drugoj strani, kako se ove teme ne bi iz generacije u generaciju vracale na dnevni red;



- da treba imenom i prezimenom podsjetiti na svaku zrtvu iz svakog zloc¢ina faSista i da na naSim
prostorima ima dosta stradanja, a dugo vremena se ucilo da o njima treba Cutati i ne pominjati ih i
- da ne postoji narod koji je genocidan, ve¢ ljudi koji su zli.

Poslanik Genci Nimanbegu je najavio podnoSenje Amandmana na Predlog rezolucije o genocidu u Pivi
i Velici.

U osvrtu na diskusiju ¢lanova Odbora, predstavnik predlagaca je saopstio da podnosenje ovog Predloga
rezolucije nije bilo posledica glasanja u odnosu na neki drugi akt, ve¢ potreba da se na institucionalan nacin
izrazi pijetet prema Zrtvama nacifaSistiCkog zlo¢ina. Po pitanju ove veoma osjetljive teme potrebno je
pokazati medusobno postovanje i uvazavanje, da se shvati potreba razvijanja kulture sje¢anja i kulture
pamcenja, §to je bio i osnovni razlog za predlaganje ovog Predloga rezolucije. Genocid je tek 1948. godine
postao medunarodno krivi¢no djelo donosenjem Konvencije o spre¢avanju zlo¢ina genocida. Ako bi se
“robovalo” toj pravnoj €injenici znacilo bi da u Drugom svjetskom ratu nije bilo genocida. Skupstina samo
konstatuje istorijsku Cinjenicu koja se u savremenom narativu i po savremenoj terminologiji definiSe i
odreduje kao genocid. Takode, americki parlament, Bundestag, holandski parlament i Evropski parlament
su osudili genocid nad Jermenima koji se desio iako ni tada nije bilo definicije ovog krivicnog djela. Ovom
Predlogu rezolucije se zbog njene prirode ne moze zamjerati neki procesni nedostatak, jer se u njoj
konstatuje istorijska Cinjenica i ne izvodi na sud neko lice ili grupa. Namjera je da se izrazi pijetet prema
velikim stradanjima i da to postane dio kulture sjec¢anja, jer su ta stradanja u smislu nau¢ne analize bila
zanemarena, a u nastavnim i obrazovnim programima nema pominjanja ovih uzasnih zlo¢ina. Kada je rije¢
o Predlogu rezolucije o genocidu Srebrenici podnijeli su Amandman kojim je definisano da nijedan narod
Ne moze biti oznacen kao genocidan, a u preambuli ove rezolucije, izmedu ostalog, navodi se “Potvrdujuci
principijelan stav, zasnovan na domacem i medunarodnom pravu, da odgovornost moze biti iskljucivo
individualna, kao i da nijedan narod ne moze biti oznacen kao genocidan ili zlo¢inacki” od Cega nece
odustati.

Nakon uvodnih napomena i rasprave, Odbor je veéinom glasova (Sest ,,za“ i jedan ,,uzdrzan®)
podrzao Predlog rezolucije o genocidu u Pivi i Velici i predlozio je Skupstini da ga usvoji.

Odbor je podnio Amandman koji glasi:

U preambuli Predloga rezolucije stav 10 mijenja se i glasi:

,»Na osnovu ¢lana 82 stav 1 tacka 3 Ustava Crne Gore, Skupstina Crne Gore 27. saziva, na Osmoj
sjednici Prvog redovnog (proljeénjeg) zasijedanja u 2022. godini, dana 2022. godine,
donijela je*.

Sa Amandmanom Odbora saglasio se predstavnik predlagaca, pa isti, shodno ¢lanu 150 stav 3
Poslovnika Skupstine Crne Gore, postaje sastavni dio Predloga rezolucije.

Takode, Odbor je konstatovao da u Predlogu rezolucije postoji pravno - tehnicka greska koju je
potrebno korigovati.

Sa konstatacijom Odbora saglasio se predstavnik predlagaca, pa na taj na¢in, korigovana odredba
postaje sastavni dio ovog Predloga rezolucije.

U pitanju je sljedeéa pravno - tehnicka korekcija:

Na kraju tacke 12 Predloga rezolucije interpunkcijski znak tafka-zarez zamjenjuje se
interpunkcijskim znakom tacka.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Jovan Jole Vucéurovié, predsjednik
Odbora.



DRUGA TACKA- PREDLOG ZAKONA O 1ZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
UZIMANJU I PRESAPIVANJU LJUDSKIH TKIVA I CELIJA U SVRHU LIJECENJA,
KOJI SU SKUPSTINI CRNE GORE PODNIJELI POSLANICI: DR BRANKA BOSNJAK,
VESNA PAVICEVIC, SIMONIDA KORDIC, TAMARA VUJOVIC, DANIJELA
PUROVIC, BOZENA JELUSIC, KENANA STRUJIC HARBIC, DRAGINJA
VUKSANOVIC STANKOVIC I BORIS MUGOSA

Predsjednik Odbora Jovan Jole Vucurovi¢ je podsjetio da su poslanici: dr Branka Bosnjak,
Vesna Pavicevi¢, Simonida Kordi¢, Tamara Vujovi¢, Danijela Purovi¢, Bozena Jelusi¢, Kenana
Struji¢ Harbié¢, Draginja Vuksanovi¢ Stankovi¢ i Boris Mugosa 18. jula 2022. godine podnijeli
Skupstini Crne Gore Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o uzimanju i presadivanju
ljudskih tkiva i ¢elija u svrhu lijecenja.

Naglasio je da je Sekretarijat Odbora analizom Predloga zakona i poredenjem sa normama
vazeéeg Zakona o uzimanju i presadivanju ljudskih tkiva i ¢elija u svrhu lije¢enja utvrdio da
postoje odredene nelogi¢nosti u ¢l. 2 1 3 Predloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
uzimanju i presadivanju ljudskih tkiva i ¢elija.

Naime, u ¢lanu 2 stav 1 Predloga zakona predlaze se nova definicija banke tkiva i ¢elija
kojom se propisuje da je banka tkiva i ¢elija organizacioni dio klinickog centra, koji je ovlaséen
za postupke prikupljanja, obrade, o¢uvanja, skladiStenja ili distribucije tkiva i ¢elija, a koji moze
biti ovlaséen i za dobijanje ili testiranje tkiva i ¢elija.

Ukazao je da je vaze¢im Zakonom o uzimanju i presadivanju ljudskih tkiva i ¢elija u svrhu
lijeCenja, ¢lanom 12 stav 1 tacka 10 propisano da je banka tkiva i ¢elija zdravstvena ustanova ili
dio zdravstvene ustanove ili drugo pravno lice, koje je ovlaséeno za postupke obrade, o¢uvanja,
skladistenja ili distribucije tkiva i ¢elija, koja moze biti ovlaséena i za dobijanje ili testiranje tkiva
i ¢elija.

Nejasno je zasto se banka tkiva i ¢elija predloZzenim izmjenama Zakona sada svodi na
organizacioni dio klinickog centra umjesto zdravstvenih ustanova.

Takode, ¢lanom 3 Predloga zakona kojim se dodaje novi ¢lan 14a u stavu 2 propisano je
da direktor klini¢kog centra podnosi pisani izvjestaj Ministarstvu o radu i aktivnostima banke tkiva
1 ¢elija do 31. januara tekuce godine za prethodnu godinu.

Misljenja je da je u cilju stvaranja uslova za primjenu Zakona potrebno podnijeti
Amandman (e) na Predlog zakona.

Uvodno obrazlozenje Predloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona 0 uzimanju i
presadivanju ljudskih tkiva 1 ¢elija u svrhu lijecenja dala je ovlaS¢ena predstavnica predlagaca,
poslanica Vesna Pavicevi¢. Saopstila je da je Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
uzimanju i presadivanju ljudskih tkiva i ¢elija u svrhu lije€enja pripremljen uz pomo¢ Ministarstva
zdravlja. Zenski klub Skupstine Crne Gore bavi se pitanjima zastite Zena i djece i uo¢ili su problem
vece smrtnosti prijevremeno rodenih beba. Ukazala je da je znacaj banke humanog mlijeka
viSestruk, jer smanjuje stopu smrtnosti beba i spre¢ava nastanak dugotrajnih komplikacija. Znacaj
humanog mlijeka je ogromni i za djecu i za majke. Bebama je maj¢ino mlijeko potrebno i ono ne
predstavlja samo hranu, nego i lijek. Majke mogu da budu zivotno ugrozene tokom trudnoce i
nakon porodaja zbog ¢ega ne mogu da uspostave laktaciju, pa je osnivanje banke humanog mlijeka
od presudnog znacaja jer postojece mlije¢ne formule nijesu dobre kao majc¢ino mlijeko. Humano
mlijeko majki donora je prvenstveno namijenjeno prijevremeno rodenim bebama i onima sa
malom tjelesnom tezinom, jer je zivot tih beba najceS¢e ugrozen i1 njihov oporavak u intenzivnoj
njezi traje dugo. Te bebe su podlozne raznim infekcijama zbog ¢ega je veoma znacajno da imaju
zdrav nacin ishrane i da se lijece. Imajuci u vidu znacaj osnivanja banke humanog mlijeka gdje se

7



obezbjeduje donorsko mlijeko bebama kojima je majc¢ino mlijeko nedostupno, ovo je veoma vazno
u brizi za svu prijevremeno rodenu djecu. Nazalost, na podru¢ju Crne Gore do sada ne postoji
nijedna takva banka. U skoro svim zemljama Evrope postoje ovakve banke, a od zemalja okruzenja
postoji banka u Hrvatskoj, dok ih u Srbiji ima viSe, a u svijetu ih ima oko 500. Naglasila je da je
Zenski klub Skupstine Crne Gore uspostavio saradnju sa UNICEF-om jer je ta organizacija
pomogla Hrvatskoj da osnuje banku humanog mlijeka. S tim u vezi, UNICEF je organizovao
studijsku posjetu kopredsjednice Kolegijuma Zenskog kluba poslanice Branke Bosnjak i
predstavnika Klinickog centra Crne Gore i Ministarstva zdravlja Zagrebu u cilju upoznavanja sa
funkcionisanjem Banke humanog mlijeka, ¢iji rad je regulisan Zakonom o primjeni ljudskih tkiva
I stanica, jer se humano mlijeko, prema vaze¢im propisima, tretira kao tjelesna tec¢nost, a sve
djelatnosti oko prikupljanja, uzimanja, testiranja, obrade, Cuvanja i raspodjele ljudskih tkiva i ¢elija
vaZe i za humano mlijeko. Poslanica Pavicevi¢ je naglasila da je na inicijativu Zenskog kluba u
Budzetu Crne Gore obezbijedeno pola miliona eura za oshivanje banke humanog mlijeka. Saradnja
sa UNICEF-om doprinijece da se kompletan struc¢ni kadar za ovu oblast obuci, jer ¢e oni omoguciti
1 druge studijske posjete u kojima bi nas stru¢ni kadar unaprijedio svoja znanja i vjestine.

U raspravi su ucestvovali: Radovan Nikoli¢, savjetnik u Direktoratu za harmonizaciju
propisa u Ministarstvu zdravlja, poslanica Tamara Vujovié¢, Sladana Cori¢, direktorica Direktorata
za zdravstvenu zasStitu u Ministarstvu zdravlja 1 poslanica Jelena Bozovi¢, dr Srdan Pavicevic i
Vesna Pavicevic.

Radovan Nikoli¢, savjetnik u Direktoratu za harmonizaciju propisa u Ministarstvu zdravlja
je saopstio da Ministarstvo zdravlja ucestvuje u postupku osnivanja banke humanog mlijeka, pa
su u saradnji sa ¢lanicama Zenskog kluba Skupstine Crne Gore radili na pripremi Predloga zakona
o izmjenama i dopunama Zakona o uzimanju i presadivanju ljudskih tkiva i ¢elija u svrhu lijecenja.
Istakao je da je glavna intencija da se zakonski definis§e humano mlijeko. Zbog znacaja i
osjetljivosti pitanja kojima ¢e se banka baviti bitno je banku tkiva i celija smjestiti u okviru
Klinickog centra ili ustanove tercijarnog nivoa. Procedure uzimanja, Cuvanja, obrade, distribucije
1 skladiStenja humanog mlijeka su vrlo stroge i kompleksne 1 miSljenja je da takve procedure ne
moze da obavlja bilo koja ustanova. Zbog kadrovske logistike i finansiranja ustanove vazno je da
banka tkiva i ¢elija bude pri Klinickom centru. U okviru banke tkiva i ¢éelija moze biti
organizovano vise banaka kao posebnih organizacionih djelova.

Poslanica Tamara Vujovic je saopstila da bi podzakonskim aktima trebalo definisati pitanja
koja nijesu definisana zakonom. Apelovala je na Ministarstvo zdravlja da §to prije donesu
podzakonska akta kojima bi se omogucéila primjena Zakona 0 zdravstvenoj zastiti i Zakona 0
medicinski potpomognutoj oplodnji. Republika Hrvatska kao mnogo veéa drzava sa pet miliona
stanovnika je tek prosle godine osnovala Banku humanog mlijeka. U Hrvatskoj je oko 2000 djece
kojima humano mlijeko treba konstantno, pa im je potrebno oko 1000 litara mlijeka dnevno za tu
djecu. Ukoliko se uporedimo sa Hrvatskom, Crnoj Gori bi trebalo oko 100 litara dnevno. U Crnoj
Gori je veoma mali broj donatora, tako da je neophodno raditi na podizanju svijesti gradana o
znacaju donorstva. Stoga je potrebno sprovesti kampanju kako bi se mogle obezbjedivati
neophodne koli¢ine humanog mlijeka. Treba pronaci Zene koje imaju viSka mlijeka 1 koje zele biti
donorke kako bi pomogle bolesnom djetetu i doprinijele da ishodi lijecenja budu bolji. U studijama
UNICEF-a je prikazano da se kod prijevremeno rodene djece postiZe bolji rast i razvoj ukoliko se
koristi donirano maj¢ino mlijeko. U Crnoj Gori stopa smrtnosti odojcadi je
4,4 na 1.000 novorodene djece. Na nivou Evropske unije u proteklih deset godina taj pokazatelj
drasti¢no je opao, sa 38 na 1.000 novorodene djece koliko je iznosio 2009. godine na
3, 4 na 1.000 novorodene djece, dok je u Sloveniji i Svedskoj 2,1 na 1.000 djece, a najveca stopa



smrtnosti odoj¢adi je u Malti, Rumuniji i Bugarskoj gdje je 6,7 na 1.000 djece. U Evropskoj uniji
2019. godine 14.000 djece je umrlo prije navrSene prve godine zivota. Navela je da je Crna Gora
na poslednjem mjestu u svijetu po procentu vakcinacije MMR vakcinom, a ne zna se koliki je
indeks karijesa u Crnoj Gori. Ova pitanja treba sistemski rjesavati.

Sladana Corié, direktorica Direktorata za zdravstvenu zatitu u Ministarstvu zdravlja je
saopstila da je Ministarstvo zdravlja formiralo radne grupe za izradu pomenutih pravilnika, a u
donosSenje tih akata ukljuceni su i stru¢njaci za pojedine oblasti. MiSljenja je da treba da postoji
jedinstvena banka tkiva i ¢elija u kojoj ¢e biti i polne ¢elije da ne bismo imali privatne ustanove
za te poslove koje su u obavezi da izvjeStavaju Ministarstvo, ali i pored toga, drzava ostaje bez
adekvatnih podataka. Kada je rije¢ o banci humanog mlijeka, zahvalila je &lanicama Zenskog kluba
Skupstine Crne Gore koje su inicirale ovu temu. U Ministarstvu zdravlja je formiran Komitet za
dojenje ¢iji clanovi su eminentni struénjaci iz oblasti neonatologije i ginekologije. Sprovodi se
kampanja za dojenje, a svaki dom zdravlja imace savjetovaliSte za dojenje gdje ¢e trudnice moci
da dobiju potrebnu edukaciju, a vodice se i registri potencijalnih donora. Banka humanog mlijeka
bic¢e u Podgorici, a s obzirom na to da je Crna Gora mala iz Podgorice se relativno brzo moze doci
do svake druge opstine.

Poslanica Jelena BoZovi¢ je naglasila da je maj¢ino mlijeko vrlo vaZno za pravilan rast i
razvoj djeteta. Ova inicijativa predstavlja pravi nacin na koji poslanice Skupstine Crne Gore
iskazuju svoju solidarnost i pokazuju koliko je vazna zenska perspektiva u politici. Zahvalila je
Ministarstvu zdravlja na pomo¢i u pripremi Predloga zakona, ¢ije usvajanje predstavlja prvi korak
nakon kojeg treba sprovoditi intenzivnije kampanje.

Poslanik dr Srdan Pavicevi¢ je saopstio da banke organa, tkiva i éelija postoje odavno. Prva
banka u Crnoj Gori bila je Banka krvi koja je otvorena 2003. godine pri Klinici za kardiohirurgiju
Klinickog centra Crne Gore. Naglasio je da sa razvojem banke humanog mlijeka paralelno treba
raditi i na programu dojenja. Broj Zena u Crnoj Gori koje doje je porazavajuce nizak jer 20% Zena
doji, a medicinski opravdana nemogucénost dojenja se kre¢e od 2% do 5%. Iako se 35 godina
aktivno bavi medicinom, sebi nije uspio da razjasni zasto Zene ne doje svoju djecu. Najplemenitiji
¢in koji je priroda i biologija mogla da podari Zeni je nastavak zajednickog zivota s one strane
koze, Bogom data sinteza kojom se otvaruje ne samo prehranjivanje nego se prenose mnoge
informacije od majke ka djetetu tokom ¢ina dojenja u Crnoj Gori je na nivou margine. Po Zapadnoj
Evropi mlade majke doje bebe na javnim mjestima. U Crnoj Gori su nekad sprovodene kampanje
za vjeStacko prihranjivanje koje su sada zabranjene. Trebalo bi uloZiti mnogo ve¢i napor da se
promovise dojenje u Crnoj Gori koje je osnov za sve drugo. To §to 75% Zena u Crnoj Gori koje bi
mogle da doje odluci da nece da doji predstavlja ne samo medicinsko, nego i kulturolosko pitanje.

Sladana Cori¢, direktorica Direktorata za zdravstvenu zadtitu u Ministarstvu zdravlja je
saopstila da je u Crnoj Gori veoma visok procenat carskih rezova, pa se Ministarstvo zdravlja bavi
promocijom prirodnih porodaja i stimulacijom dojenja u porodiliStima. Uradene su Smjernice i
standardi za porodiliSte po mjeri beba. Bilo je neophodno preduzeti sve te korake kako bi se
aktivno pocelo sa kampanjom. Zene poslije carskog reza ne mogu da doje najmanje 24 sata, a
pitanje je da li ¢e uspostaviti laktaciju posle 70 sati.

Poslanik dr Srdan Pavicevi¢ je saopstio da se carski rez radi u specifi¢nim indikacijama, a
u Crnoj Gori je to postalo stvar dogovora. Laktacija je bioloski uspostavljen, fizioloski proces.
Kod nas se sa malo paznje prilazi samom procesu dojenja. Majkama treba da bude pruzena
asistencija od iskusnih i stru¢nih lica.

Poslanica Vesna Pavicevic je saopstila da su sa UNICEF-om razgovarali o podizanju nivoa
svijesti o dojenju, jer je UNICEF radio istraZzivanja kojima je utvrdeno da je u Crnoj Gori nizak



procenat dojenja. Dogovoreno je da Klini¢ki centar Crne Gore, Ministarstvo zdravlja, Zenski klub
Skupstine Crne Gore i UNICEF osmisle kampanje kojima ¢e se promovisati dojenje i time
doprinijeti povecanju broja zena koje ¢e Zeljeti da budu donorke mlijeka.

Clanovi Odbora su bili jednoglasni u ocjeni da je potrebno podrzati ovaj Predlog zakona,
ali je ukazano i da je zbog preciziranja odredenih normi Predloga zakona potrebno odrzati sastanak
predstavnika predlagaca, Ministarstva zdravlja i zaposlenih u Sekretarijatu Odbora za ljudska
prava i slobode 1 Zakonodavnog odbora, pa je izjasnjavanje o Predlogu zakona odlozeno za
nastavak sjednice.

Sjednica je prekinuta u 17 sati i 45 minuta, a nastavak sjednice zakazan je za
27. jul 2022. godine.

**k*k

Nastavak 28. sjednice Odbora za ljudska pava i slobode, odrzan 27. jula 2022. godine

Nastavak sjednice je poc¢eo u 14 sati i 35 minuta.

Nastavkom sjednice je predsjedavao Jovan Jole Vucurovi¢, predsjednik Odbora.

Nastavku sjednice su prisustvovali slede¢i ¢lanovi/ce Odbora: Jelena BoZovi¢, dr Srdan
Paviéevié, dr Vladimir Dobri¢anin, dr Albin Ceman, Miodrag Leki¢ i Genci Nimanbegu.

Nastavku sjednice nijesu prisustvovali ¢lanovi/ce Odbora: dr Halil Dukovi¢, Ivan Mitrovi¢,
Mevludin Nuhodzi¢, Vesna Pavic¢evi¢ 1 Amer Smailovic.

Nastavku sjednice je, u skladu sa ¢lanom 67 stav 1 Poslovnika Skupstine Crne Gore,
prisustvovala poslanica Vesna Pavicevic.

Nastavku sjednice su, u skladu sa ¢lanom 67 stav 4 Poslovnika Skups$tine Crne Gore,
prisustvovali Sladana Cori¢, direktorica Direktorata za zdravstvenu zastitu u Ministarstvu zdravlja
i Radovan Nikoli¢, savjetnik u Direktoratu za harmonizaciju propisa u Ministarstvu zdravlja.

Odbor je nastavio razmatranje Predloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
uzimanju i presadivanju ljudskih tkiva i ¢elija u svrhu lijecenja, koji su podnijeli poslanici:
dr Branka Bosnjak, Vesna Pavicevi¢, Simonida Kordi¢, Tamara Vujovi¢, Danijela Purovi¢,
BoZena Jelusi¢, Kenana Struji¢ Harbié¢, Draginja Vuksanovi¢ Stankovi¢ 1 Boris Mugosa.

Predstavnica predlagaca poslanica Vesna Pavicevi¢ je informisala o ishodu razgovora sa
predstavnicima Ministarstva zdravlja i zaposlenima u Sekretarijatu Zakonodavnog odbora i
Odbora za ljudska prava i slobode. Saopstila je da su usaglaSena rjeSenja za pojedine nesuglasice
pravno-tehnicke prirode i da bi trebalo da Odbor podnese amandman kojim ¢e se to regulisati.

Savjetnik u Direktoratu za harmonizaciju propisa u Ministarstvu zdravlja Radovan Nikoli¢
je saopstio da je najbolje da banka humanog mlijeka bude pri Klinickom centru iz razloga Sto
Klinicki centar jedini moze da pruzi logisti¢ku podrsku banci tkiva i ¢elija, prvenstveno u pogledu
stru¢nog kadra, ali 1 opreme i prostora. Banka ¢e biti finansirana iz budZeta klini¢kog centra.

Odbor je jednoglasno (sa sedam glasova “za”) podrzao Predlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o uzimanju i presadivanju ljudskih tkiva i ¢elija u svrhu lijecenja, koji su
podnijeli poslanici: dr Branka Bosnjak, Vesna Pavi¢evi¢, Simonida Kordi¢, Tamara Vujovic,
Danijela Burovi¢, BoZena Jelusi¢, Kenana Struji¢ Harbi¢, Draginja Vuksanovi¢ Stankovi¢ 1 Boris
Mugosa i predlozio Skupstini da ga usvoji.

Takode, Odbor je podnio Amandman na Predlog zakona, koji je predstavnica predlagaca
prihvatila.
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Na osnovu ¢lana 69 stav 2 Poslovnika Skupstine Crne Gore Odbor za ljudska prava i slobode
Skupstine Crne Gore sa 28. i Nastavka 28. sjednice, odrzanih 26. 1 27. jula 2022. godine podnosi Skupstini

IZVJESTAJ
O RAZMATRANJU PREDLOGA ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA
O UZIMANJU I PRESAPIVANJU LJUDSKIH TKIVA I CELIJA U SVRHU LIJECENJA, koji su
podnijeli poslanici: dr Branka Bo$njak, Vesna Pavicevi¢, Simonida Kordié, Tamara Vujovié,
Danijela Purovié, BoZena Jelusi¢, Kenana Struji¢ Harbi¢, Draginja Vuksanovié¢ Stankovié i
Boris Mugosa

Odbor za ljudska prava i slobode Skupstine Crne Gore, kao mati¢ni odbor, na 28. i Nastavku
28. sjednice, odrzanim 26. i 27. jula 2022. godine razmotrio je Predlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o uzimanju i presadivanju ljudskih tkiva i ¢elija u svrhu lije¢enja, koji su podnijeli poslanici:
dr Branka Bosnjak, Vesna Pavi¢evi¢, Simonida Kordi¢, Tamara Vujovi¢, Danijela Purovi¢, BoZzena Jelusic,
Kenana Struji¢ Harbi¢, Draginja Vuksanovi¢ Stankovi¢ i Boris Mugosa.

Uvodne napomene o Predlogu zakona o izmjenama i dopunama Zakona o uzimanju i presadivanju
ljudskih tkiva i ¢elija dala je predstavnica predlagaca poslanica Vesna Pavicevi¢ i upoznala sa osnovnim
razlozima za donoSenje ovog zakona.

Nakon uvodnog obrazlozenja i konstruktivne rasprave u kojoj su ¢lanovi Odbora iskazali punu
podrsku Predlogu zakona, Odbor je jednoglasno (sa sedam glasova “za”) podrzao Predlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o uzimanju i presadivanju ljudskih tkiva i ¢elija u svrhu lije¢enja i predlaze
Skupstini da ga usvoji.

Odbor je podnio Amandman koji glasi:

U ¢lanu 3 Predloga zakona kojim se poslije ¢lana 14 dodaje novi ¢lan 14a, stav 2 brise se.

Sa Amandmanom Odbora saglasila se predstavnica predlagaca, pa isti, shodno ¢lanu 150 stav 3
Poslovnika Skupstine Crne Gore, postaje sastavni dio Predloga zakona.

Zaizvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik dr Srdan Pavicéevié, ¢lan Odbora.

Sjednica je zavrSena u 14 sati 1 45 minuta.

ZAPISNIK SACINILA
SEKRETAR ODBORA PREDSJEDNIK ODBORA
Slava Burié Jovan Jole Vucurovié
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