ZAPISNIK

sa Seste sjednice Odbora za turizam, poljoprivredu, ekologiju
i prostorno planiranje Skupstine Crne Gore 25. saziva, odrzane 1. jula 2013. godine

Sjednica je pocela u 11.00 ¢asova.

Predsjedavao je Predrag Sekuli¢, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali poslanici: Branko Cavor, Mi¢o Orlandié, Veljko Vasiljevi¢, prof. dr
Jelisava Kalezi¢, Almer Kala¢, Genci Nimanbegu i Goran Tuponja, koji je u skladu sa ¢lanom 65
stav 2 Poslovnika Skupstine Crne Gore zamijenio poslanika Mladena Bojanica.

Sjednici su, u svojstvu predlagaca, prisustvovali: sekretar Ministarstva odrzivog razvoja i
turizma Zoran Tomic i pomoc¢nik ministra odrzivog razvoja i turizma Danilo Gvozdenovic.

Sjednici je, u svojstvu predstavnika podnosilaca amandmana, prisustvovala SneZana
Jonica.

Sjednici je, u skladu sa ¢lanom 67 stav 2 Poslovnika, prisustvovao Miodrag Vucetic,
predstavnik Unije poslodavaca Crne Gore.

Rad sjednice su pratili predstavnici medija.

Posto je konstatovano da postoji kvorum za rad i punovazno odlucivanje, za sjednicu je
utvrden sljededi

DNEVNI RED:
- Usvajanje zapisnika sa trece i ¢etvrte sjednice Odbora-

1. Amandmani na Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o uredenju
prostoraiizgradnji objekata, koje su podnijeli:

- poslanik Almer Kala¢ (13);

- poslanici Srdan Mili¢ i Snezana Jonica (jedan);

- poslanica Snezana Jonica (pet);

- poslanici Branka Bosnjak, Veljko Vasiljevi¢ i Ko¢a Pavlovié¢
(jedan);

- poslanici Predrag Sekuli¢, Branko Cavor i Zana Filipovié¢
(deset);

- poslanici Predrag Sekuli¢ i Zoran Vuk¢evi¢ (jedan);

- poslanici Predrag Sekulié¢ i Branko Cavor (tri).

2. TEKUCA PITANJA

Prva tacka dnevnog reda: Amandmani na Predlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o uredenju prostora i izgradnji objekata

a) Amandmani (13) koje je podnio poslanik Almer Kalaé



Poslanik Kala¢ je saopstio da povlaCi amandmane 1 i 2 i amandmane od 6 do 13. Uz
napomenu da je tekst amandmana uputila Inzenjerska komora svim poslani¢kim klubovima a da
ih je Bosnjacka stranka podnijela, obrazlozio je amandmane 3, 4 i 5. Amandman 3 se odnosi
na ¢lan 7 Predloga zakona kojim se utvrduju uslovi koje treba da ispunjava odgovorni planer za
izradu prostornih planova. Amandman 4 je predloZen radi omogucavanja efikasnije i brze izrade
i donoSenja planske dokumentacije za objekte od opsSteg interesa u skracenom postupku.
Amandman 5 se odnosi na odredivanje lokacije u posebnim sluajevima za objekte od opsteg
interesa.

Sekretar Ministarstva odrzivog razvoja i turizma Zoran Tomi¢ saopstio je da Vlada ne
prihvata amandmane 3, 4 i 5 u predloZzenom tekstu i predlozio njihovu modifikaciju na sljedeci
nacin:

Amandman 3

U ¢lanu 7 poslije stava 1 dodaje se novi stav 2 koji glasi:

»lzuzetno od stava 1 ovog €lana, odgovorni planer za drzavnu studiju lokacije, detaljni
urbanisti¢ki plan, lokalnu studiju lokacije i urbanisti¢ki projekat moze biti samo diplomirani
inzenjer arhitekture, specijalista arhitekture, diplomirani prostorni planer ili specijalista prostorni
odnosno urbanistiCki planer, sa najmanje pet godina radnog iskustva na pripremi, izradi ili
sprovodenju najmanje Cetiri planska dokumenta, poloZzenim struénim ispitom i koji je ¢lan
Komore.*

Dosadasnji st. 2 i 3 postaju st. 3 i 4.

Amandman 4
Clan 12 mijenja se i glasi:
Poslije ¢lana 53 dodaje se novi ¢lan koji glasi:

“Skraceni postupak

Clan 53a

‘lzuzetno od ¢lana 53 ovog zakona, izmjene i dopune planskog dokumenta ili dijela
planskog dokumenta mogu se vrsiti po skraéenom postupku, na zahtjev zainteresovanog
korisnika prostora i to na osnovu sporazuma koji zaklju€uju nosilac pripremnih poslova i
zainteresovani korisnik prostora, uz saglasnost Viade.

Sporazum iz stava 1 ovog ¢lana zaklju€uje se pod uslovom da:

1) planski dokument ili dio planskog dokumenta obuhvata prostor od najmanje 10 ha;

2) postoji saglasnost zainteresovanih korisnika prostora u pogledu imovinsko pravnih
odnosa;

3) suizmjene i dopune u skladu sa planskim dokumentom Sire teritorijalne cjeline;

4) se parametri postoje¢eg planskog dokumenta bitno ne mijenjaju;

5) se zadrzavaju ili povecavaju kapaciteti objekata od opSteg interesa.

Proceduru izrade i donoSenja planskog dokumenta po skracenom postupku propisuje
Viada”.

Amandman 5
Clan 15 mijenja se i glasi:



“Clan 15

Poslije ¢lana 60 dodaje se novi naslov i ¢lan koji glasi:
Odredivanje lokacije u posebnim slu¢ajevima za objekte od opSteg interesa

Clan 60a

lzuzetno od ¢lana 60 stav 1 ovog zakona, Vlada, odnosno izvrSni organ lokalne
samouprave, za objekte od opsteg interesa, moze odrediti lokaciju, u skladu sa smjernicama iz
planova Sire teritorijalne cjeline.

Vlada, odnosno izvréni organ jedinice lokalne samouprave donosi odluku sa programskim
zadatkom za raspisivanje javnog konkursa.

Javni konkurs za urbanisticko odnosno urbanistiCko—arhitektonsko rjedenje raspisuje i
sprovodi Ministarstvo odnosno organ lokalne uprave, po prethodnoj saglasnosti Vlade.

Vlada, odnosno izvrSni organ lokalne samouprave donosi odluku kojom usvojeno
urbanisti¢ko—arhitektonsko rjedenje, po sprovedenom javnom konkursu, predstavlja sastavni dio
planskog dokumenta i na osnovu istog se izdaju urbanistiCko—tehnicki uslovi za izradu tehnicke
dokumentacije.

Troskovi sprovodenja javnog konkursa za urbanisticko odnosno urbanisti¢ko—arhitektonsko
rieSenje padaju na teret podnosioca zahtjeva za izdavanje urbanistiCko—tehnickih uslova.

Nacin i postupak sprovodenja javnog konkursa iz stava 2 ovog Cc¢lana propisuje
Ministarstvo.”

Poslanik Almer Kalag je prihvatio ovako modifikovane amandmane.

Poslanik Mi¢o Orlandi¢ je postavio pitanje vezano za reference planera za izradu planova
vieg reda i zatrazio objasnjenje ¢lana 7 Predloga zakona.

Pomoc¢nik ministra odrzivog razvoja i turizma Danilo Gvozdenovi¢ je objasnio da je rjeSenje
u Predlogu zakona gotovo isto sa dosada$njim rjeSenjem i naveo uslove za dobijanje licence za
planera.

Poslanik Veljko Vasiljevi¢ se saglasio sa komentarima poslanika Orlandi¢a i istakao da je
prostor jedini resurs koji je neobnovljiv i da je trajno izgubljen, ukoliko se neplanski koristi.

Poslanica prof. dr Jelisava Kalezi¢ je saopstila da su izmjene i dopune Zakona o uredenju
prostora i izgradnji objekata Stetne, da ih ne treba usvojiti i da je potreban novi zakon. Kao
neopravdano navela je spajanje dva zakona 2008. godine — Zakona o planiranju i uredenju
prostora i Zakona o izgradnji objekata u jedan Zakon i podsjetila da je zbog toga Ministarstvo
dobilo veliki broj primjedaba. Ukazala je da je u naslovu Zakona izostavljen termin ,planiranje® i
objasnila da se prvo planira a potom ureduje i gradi. Isti€u¢i vaznost demografa, sociologa,
filozofa kulture i antropologa u procesu planiranja, postavila je pitanje predstavnicima
Ministarstva da li u nekom, novije uradenom, prostornom planu ili generalnom urbanistickom
planu postoji socioloSka studija.

Poslanik Genci Nimanbegu je dao primjedbu na nacin rada Odbora i saopstio da mu nije
jasna svrha izmijenjenog amandmana 4 koji je podnijela BoSnjacka stranka, a koji je prihvatila
Vlada. On je kazao da nema izmijenjeni amandman 4 u pisanom obliku i da ne zna kako da se
izjasni. Postavio je pitanje na osnovu €ega se prostor ograniCava sa 20ha na 10ha i kojim
amandmanom je to predloZeno.



Sekretar Ministarstva odrzivog razvoja i turizma Zoran Tomi¢ je procitao modifikovani
amandman 4 i objasnio da ée se skraceni postupak odredivati u svakom konkretnom sluéaju.

Poslanik Goran Tuponja je kazao da Predlog zakona ima nedostataka i da ga treba povudi
iz procedure. Ukazao je na veliki broj amandmana i iznio misljenje da je odobravanje
.Skracenog postupka“ problemati¢no, te da takav ¢lan treba brisati. Najavio je podnoSenje
amandmana.

Odbor se sa pet glasova ,,za“, jednim ,protiv i dva ,,uzdrzan“ izjasnio da podrzava
modifikovani amandman 3 poslanika Almera Kalaca.

Odbor se sa pet glasova ,,za“, dva ,,protiv” i jedan ,,uzdrzan“ izjasnio da podrzava
modifikovani amandman 4 poslanika Almera Kalaca.

Odbor se sa pet glasova ,,za“, dva ,,protiv” i jedan ,,uzdrzan“ izjasnio da podrzava
modifikovani amandman 5 poslanika Almera Kalaca.

Predstavnik Vlade je prihvatio modifikovane amandmane 3, 4 i 5, €éime oni postaju
sastavni dio Predloga zakona i o njima Skupstina posebno ne odluéuje.

b) Amandman poslanika Srdana Mili¢a i Snezane Jonica (jedan)

Poslanica SneZana Jonica je obrazlozila amandman koji se odnosi na ¢lan 20 Predloga
zakona i izuzetke u pogledu pla¢anja naknada za komunalno opremanje gradevinskog
zemljidta. Amandman je predloZen kako bi se onemogucéilo da od naknade budu oslobodeni
nelegalno sagradeni objekti.

Odbor je sa Sest glasova ,,za“ i dva ,,uzdrzan“ podrzao amandman poslanika Srdana
Mili¢a i Snezane Jonice.

Predstavnici Vlade su prihvatili predlozeni amandman, te on postaje sastavni dio
Predloga zakona i o njemu Skupstina posebno ne odlucuje.

¢) Amandmani poslanice Snezane Jonica (pet)

Poslanica Jonica je obrazlozila da se amandmani 1 i 2 odnose na skracenje rokova davanja
misljenja i saglasnosti na lokalne planske dokumente, u cilju unapredenja poslovnog ambijenta i
stvaranja uslova za efikasnije sprovodenje procedura.

Sekretar Ministarstva odrzivog razvoja i turizma Zoran Tomi¢ je saopstio da Vlada prihvata
amandmane 1 i 2, ¢ime oni postaju sastavni dio Predloga zakona i o njima Skupstina posebno
ne odlucuje.

Odbor je sa pet glasova ,,za“ i tri glasa ,,uzdrzan“ podrzao amandmane 1i 2.

Poslanica Jonica je obrazlozila amandman 3 iji je cilj da se lokalna samouprava ne izlaze
dodatnim troSkovima, tako Sto neée biti u obavezi da obezbijedi uredivanje gradevinskog
zemljiSta za objekte od opSteg interesa za koje investitor ne placa naknadu za komunalno
opremanije.

Pomoc¢nik ministra odrzivog razvoja i turizma Danilo Gvozdenovi¢ je objasnio da shodno
programu uredenja prostora, lokalne samouprave odreduju lokacije koje ¢e se komunalno
opremiti. Ukoliko nijesu komunalno opremljene, onda se primjenjuje ¢lan 67 Zakona.

Snezana Jonica je saopstila da je amandman zasnovan na zahtjevu lokalnih samouprava i
da se predloZenim ostavlja mogucnost opstini i investitoru da se dogovore.



Poslanica prof. dr Jelisava Kalezi¢ je iznijela miSljenje da je ova oblast ranije bila bolje
uredena. Istakla je da nema nacina da se zastiti lokalna uprava i da nije regulisana primarna i
sekundarna infrastruktura.

Poslanik Genci Nimanbegu je predlozio da se Odbor izjasni onda kada dobije misljenje
Vlade o ovom amandmanu i kazao da se lokalne samouprave moraju zastiti.

Poslanica Snezana Jonica je obrazlozila amandman 4 koji se odnosi na ¢lan 20 Predloga
zakona. Amandmanom se propisuje da se objekti od opsteg interesa mogu osloboditi placanja
komunalija samo uz saglasnost lokalne samouprave i ukida obaveza lokalne samouprave da
trazi prethodnu saglasnost Vlade za propisivanje uslova, nacina, rokova i postupka pla¢anja
naknade za komunalno opremanje.

Sekretar Ministarstva odrzivog razvoja i turizma Zoran Tomi¢ predlozio je da se o
amandmanu 4 izjasne na sljedecoj sjednici.

Predsjednik Sekuli¢ je odgodio izjaSnjavanje o amandmanima 3 i 4 za narednu sjednicu,
radi dodatnih konsultacija sa predlagacem.

Poslanica SneZana Jonica je obrazlozila amandman 5. Amandmanom se predlaZze da se u
okviru kaznenih odredaba doda mjera za nepostovanje roka u pogledu izdavanja licence.

Odbor je sa Sest glasova ,za“ i dva ,uzdrzan“ podrzao amandman 5 poslanice
Snezane Jonice.

Predstavnici Vlade su prihvatili amandman 5, €éime on postaje sastavni dio Predloga
zakona i o njemu Skupstina posebno ne odlucuje.

d) Amandmani poslanika Branke BosSnjak, Veljka Vasiljeviéa i Ko¢e Pavloviéa (jedan)

Obrazlozenje amandmana dao je poslanik Veljko Vasiljevic. Amandmanom se predlaze
da se poslije ¢lana 33 Predloga zakona doda novi ¢lan, kojim se mijenja €lan 132 stav 2
Zakona, na nacin da vrSioca tehni¢kog pregleda, na predlog investitora odreduje organ
nadleZan za izdavanje upotrebne dozvole u roku od sedam dana od dana podnoSenja zahtjeva
za izdavanje upotrebne dozvole.

Poslanik Vasiljevi¢ je istakao da nadlezni organ, prema vazeCcem Zakonu, u vecini
slu¢ajeva odreduje ista pravna lica za vrSioce tehni¢kog pregleda, ¢ime se stvara monopol u toj
oblasti i krSe osnovna Ustavom garantovana prava iz ¢l. 59, 62 i 140, kao i opSta pravila o
slobodi poslovanja.

Odbor je sa sedam glasova ,za“ i jednim glasom ,udrzan“, podrzao amandman
poslanika Branke Bosnjak, Veljka Vasiljevi¢a i Ko¢e Pavloviéa.

Predstavnici Vlade su prihvatili amandman i on postaje sastavni dio Predloga zakona,
te o njemu Skupstina posebno ne odlucuje.

e) Amandmani poslanika Predraga Sekuli¢a, Branka Cavora i Zane Filipovié¢ (deset)

Predsjednik Odbora Predrag Sekuli¢ je, u ime podnosilaca amandmana, saopstio da se
amandmani 3, 4 i 5 povlage. Obrazlozio je amandmane 1, 2,6, 7, 8, 9 10.

Amandman 1 se odnosi na proSirenje kruga objekata od opSteg interesa, drzavnih i lokalnih,
u ¢lanu 1 Predloga zakona.

Amandman 2 se odnosi na izmjenu ¢lana 2 Predloga zakona, odnosno dodavanje rijeCi
»obalno podrucje®, poslije rijeci ,nacionalni park® u ¢lanu 21 stav 1 Zakona.



Amandman 6 se odnosi na brisanje alineje u ¢lanu 21 Predloga zakona, kojim su predvideni
izvori sredstava za komunalno opremanje gradevinskog zemljita, buduéi da je rije€¢ o
sredstvima svih gradana, a ne investitora, obveznika naknade za komunalno opremanje.

Amandman 7 se odnosi na izmjene ¢€lana 30 stav 1 Predloga zakona iima za cilj efikasniju i
efektivniju izgradnju objekata od opsteg interesa, Cije izvodenje traje duze vrijeme.

Amandman 8 se odnosi na brisanje rijeci ,u slu€ajevima nepredvidenih, hitnih okolnosti“, u
Clanu 32 stav 2 Predloga zakona, kojim je predvideno da se objektima za koje odobrenje za
postavljanje, odnosno gradenje izdaje organ lokalne uprave mogu smatrati i lokalni objekti od
opsteg interesa. Na taj nacin se otklanja moguénost smanjenja broja slu€ajeva u kojima lokalne
samouprave mogu koristiti ovo zakonsko ovlas¢enje. Ovo je vazno za objekate ruralnog
razvoja, koji su definisani kao objekti od opsteg interesa.

Amandman 9 se odnosi na dodavanje rijeéi: ,za objekte u zonama turisti¢ke namjene®,
poslije rije€i ,uslovi®, u ¢lanu 47 stav 2 Predloga zakona. Amandman se predlaZze kako bi se
sprijecila izgradnja objekta drugih namjena u zonama, koje su u planovima viSeg reda
namijenjene za turizam.

Amandmanom 10 dodaje se novi ¢lan poslije ¢lana 48 Predloga zakona, kojim se odreduje
rok za donoSenje podzakonskih akata.

Odbor je sa Sest glasova ,,za“ i dva ,,uzdrzan“ podrzao amandmane 1,2,6 i 9 poslanika
Cavora, Sekulié¢a i Filipovié.

Odbor je sa pet glasova ,,za“, jedan ,,protiv“ i dva ,,udrzan“ podrzao amandmane 7 i 8
poslanika Cavora, Sekuli¢a i Filipovié.

Odbor je sa pet glasova ,,za“ i tri ,,udrzan“ podrzao amandman 10 poslanika Cavora,
Sekuli¢a i Filipovi¢.

Predstavnici Vlade prihvatili su amandmane 1, 2, 6, 7, 8, 9 i 10, €éime oni postaju
sastavni dio Predloga zakona i o njima Skupstina posebno ne odlucuje.

f) Amandman poslanika Predraga Sekuli¢a i Zorana Vukéevica (jedan)

Predsjednik Odbora Predrag Sekuli¢ je obrazloZio amandman kojim se dodaje novi ¢lan
poslije ¢lana 33 Predloga zakona. Predlaze se da investitor, uz zahtjev za izdavanje upotrebne
dozvole, podnese i terenski elaborat izvedenog stanja koji je ovjeren od strane licencirane
geodetske organizacije. Ovo iz razloga $to se nerijetko deSava da se glavni projekat ne
podudara sa izvedenim stanjem, pa se prilikom knjiZenja u katastru stvara nedoumica da li u tim

Poslanik Almer Kala€ je ukazao da su prekoracenja na objektu ¢esto vec¢a od 5-10% i da ih
treba tretirati kao bespravnu gradnju.

Poslanik Veljko Vasiljevi¢ je istakao da je matematicki potrebno ograniciti prekoracenja i
uvesti tehniCke tolerancije (3-5%), uz uslov da i za takvo prekoraenje investitor plati
komunalije.

Pomoc¢nik ministra Danilo Gvozdenovi¢ je ukazao da je Uprava za nekretnine sugerisala da
jedan od dokaza Komisiji za tehnicki prijem, pored izjave projektanta, izjave izvodaca, izjave
vr§ioca nadzora, bude i dokaz o tome da li je objekat geodetski premjeren i kolika je njegova
povrSina. On je iznio misljenje da ograni¢enja od 3% ili 5% nije dobro uvoditi, jer se moze
pogrijeSiti i saopstio da je u toku izrada Pravilnika kojim ¢ée se urediti nacin obraduna povrsina
objekata u projektima i geodetskim snimcima objekata.



Poslanik Mi¢o Orlandi¢ je zatrazio dodatno pojasSnjenje amandmana, vezano za terenski
elaborat i upotrebnu dozvolu.

Predsjednik Odbora Sekuli¢ je objasnio da je namjera da se upotrebna dozvola ne moze
je to prekoracenje vece od 5%.

Poslanik Almer Kala¢ je ukazao na nesaglasje, vrlo Cesto u praksi, izmedu izdate
gradevinske dozvole i izvedenog stanja, kao i nepostovanje standarda zastite Zivotne sredine.

Poslanik Genci Nimanbegu je iznio primjedbu na amandman i saopstio da podnoSenje
terenskog elaborata od licencirane geodetske organizacije predstavlja jo$ jednu biznis barijeru.

Poslanik Mi¢o Orlandi¢ je objasnio da je geodetski premjer objekta vazan, prije svega zbog
evidencije u Upravi za nekretnine i Poreskoj upravi.

IzjaSnjavanje o amandmana koji su podnijeli poslanici Predrag Sekuli¢ i Zoran
Vukcevié odgodeno je za narednu sjednicu, radi dodatne konsultacije sa predlagac¢em
zakona.

g) Poslanici Predrag Sekulié¢ i Branko Cavor (tri)

Obrazlozenje amandmana dao je predsjednik Odbora Predrag Sekuli¢.

Amandmanom 1 predlaze se dodavanje novog ¢lana u Predlogu zakona, kojim bi se
blize odredilo na koje objekte se odnosi zabrana gradenja iz &lana 34 Zakona.

Clanom 34 Zakona predvideno je da odluka o izradi planskog dokumenta sadrzi, po
potrebi, i odluku o zabrani gradenja na prostoru ili dijelu prostora za koji se taj plan izraduje, s
tim Sto se odluka o zabrani gradenja moZe donijeti i nakon donoSenja odluke o izradi planskog
dokumenta. Zakon ne sadrZi blize odredenje na $ta se odnosi zabrana gradenja, $to bi, u
prakticnoj primjeni zahtijevalo dodatna tumacenja. Amandman je predloZzen u cilju zaStite
principa zakonitosti i obezbjedenja pravne sigurnosti potencijalnih investitora koji su, na osnovu
planskih rieSenja, ulozili velika materijalna sredstva u kupovinu zemljiSta a kasnije u izradu
tehnicke dokumentacije, placanje komunalnog doprinosa i ostale troSkove izdavanja
gradevinske dozvole.

Amandman 2 se odnosi na izmjenu ¢lana 15 Predloga zakona. Problemi pri sprovodenju
planskih dokumenata javljaju se ako se radi o lokaciji koja je dio urbanisti¢ke parcele, kao i kada
se realizuje fazna gradnja objekata. Amandman je predloZzen u cilju prevazilazenja ovog
problema s jedne strane i izbjegavanje usloznjavanja procedura izdavanja gradevinske dozvole
i principa ,jednog Saltera“ sa druge strane. Za izradu idejnog rjeSenja potrebna je saglasnost
svih vlasnika zemljiSta na jednoj urbanistic¢koj parceli, a idejno rjeSenje podlijeze reviziji tehnicke
dokumentacije u skladu sa zakonom. Ovakvo idejno rjeSenje je uslov dobijanja gradevinske
dozvole za faznu izgradnju objekta na dijelu urbanisti¢ke parcele.

Amandman 3 se odnosi na dodavanje novog ¢lana, poslije ¢lana 23 Predloga zakona, kojim
se ureduje odstupanje od osnovnih zahtjeva za objekat.

Poslanik Mic¢o Orlandi¢ je postavio pitanje vaznosti regulacionih planova viSeg reda i
izdavanje urbanisti¢ko- tehni¢kih uslova na osnovu njih. Iznio je misljenje da je potrebno
pripremiti novi zakon.

Poslanica prof. dr Jelisava Kalezi¢ je objasnila u kojim razmjerama se rade drzavni,
odnosno lokalni planski dokumenti.



Odbor je sa pet glasova ,,za“ i tri ,uzdrzan“ podrzao amandmane 1 i 2 poslanika
Predraga Sekulié i Branka Cavora.

Odbor je sa Sest glasova ,za“ i dva ,uzdrzan“ podrzao amandman 3 poslanika
Predraga Sekuli¢ i Branka Cavora.

Predstavnici Vlade su prihvatili ove amandmane, ¢ime postaju sastavni dio Predloga
zakona i o njima Skupstina posebno ne odlucuje.

Za izvjestioca na sjednici Skupstine odreden je predsjednik odbora, poslanik Predrag
Sekulié.

Druga tacka dnevnog reda- Tekuéa pitanja

Druga tacka dnevnog reda nije raspravljana.

Zapisnici sa trece i Cetvrte sjednice Odbora jednoglasno su usvojeni

k*kkkkkkkkk

Sjednica je zavrSena u 13 sati i 10 minuta.

SEKRETAR ODBORA PREDSJEDNIK ODBORA

Radana Damjanovi¢ Predrag Sekuli¢



