ZAPISNIK
sa 5. sjednice Odbora za ekonomiju, finansije i budzet Skupstine Crne Gore,
odrzane 22. i 28. februara i 18, 20. i 25. marta 2013. godine

Sjednica je pocela u 10.10 ¢asova.

Predsjedavao je Aleksandar Damjanovi¢, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali poslanici: Zoran Jeli¢, Zoran Vukéevié, Rasid Adrovig,
Nebojsa Medojevi¢, Milutin Pukanovi¢, Srdan Mili¢ i Mladen Bojani¢ i Damir Sehovic.

Sjednici nijesu prisustvovali poslanici: Filip Vukovi¢, Strahinja Bulaji¢, Almer
Kalac¢ i Fatmir Gjeka.

Sjednici su, u svojstvu predstavnika predlagaca, prisustvovali: dr Vladimir
Kavari¢ - ministar ekonomije, Zoran Preri$i¢ - pomoc¢nik ministara ekonomije i Dragan
Kujovi¢ - pomoénik ministra ekonomije.

U skladu sa ¢lanom 67 Poslovnika Skupstine Crne Gore, sjednici Odbora
prisustvovali su: Srdan Kovacevi¢ - ¢lan Odbora direktora Elektroprivrede Crne Gore
(EPCG), Sandra Obradovi¢ - predsjednica Sindikata metalskih radnika Crne Gore
(Sindikat KAP-a) i Goran Krivokapi¢ - predstavnik NVO , Institut Alternativa”.

Rad sjednice pratili su predstavnici medija.

Predsjednik Odbora je konstatovao da postoji kvorum za rad i punovazno
odlucivanje

Predsjednik Odbora obavijestio je prisutne da je jedan broj poslanika, ¢lanova
Odbora, odsutan zbog uc¢es¢a na parlamentarnom seminaru, koji se odrzava u Briselu
na temu ,Energetska politika EU i njen uticaj na zemlje u procesu pridruzivanja”.
Predsjednik Odbora je, takode, obavijestio Odbor da je u cilju racionalizacije rada
Odbora predlozio da se 7. sjednica koja je prethodno bila sazvana za 25. februar, odrzi
danas, 22. februara, na nacin da se tackama dnevnog reda sedme sjednice dopuni
dnevni red pete sjednice Odbora.

Poslanik Nebojsa Medojevi¢ bio je misljenja da Informaciju o realizaciji
skupstinskih zaklju¢aka povodom KAP-a, treba razmatrati danas ili odloziti za narednu
sjednicu kao jedinu tacku dnevnog reda, smatrajuci da je tema izuzetno osjetljiva i
zahtjeva specifi¢ne pristupe pri razmatranju, kao i prisustvo svih ¢lanova Odbora.

Odbor je nakon glasanja, sa Sest glasova ,za“, jednim glasom ,protiv” i jednim
,uzdrzanim” glasom, odluc¢io da pros$iri dnevni red 5. sjednice sa tackama dnevnog

reda, prethodno sazvane, 7. sjednice Odbora.

Za sjednicu je utvrden sljedeci



10.

11.

12.

DNEVNI RED:

PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O PRAVNO]
ZASTITI INDUSTRIJSKOG DIZAJNA;

PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA [ DOPUNAMA ZAKONA O KONTROLI
DRZAVNE POMOCI, koji su podnijeli poslanici SNP-a;

PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA ZAKONA O
POVRACAJU ODUZETIH IMOVINSKIH PRAVA 1 OBESTECENJA, koji su
podnijeli poslanici SNP-a;

PREDLOG ZAKONA O UTVRBDIVAN]JU MAKSIMALNE ZARADE U JAVNOM
SEKTORU, koji su podnijeli poslanici SNP-a;

PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O ISPLATI
DEVIZNIH SREDSTAVA GRAPANA POLOZENIH KOD DAFIMENT BANKE
AD BEOGRAD I BANKE PRIVATNE PRIVREDE DD PODGORICA
POLOZENIH PREKO PREDUZECA JUGOSKANDIK DD BEOGRAD, koji su
podnijeli poslanici SNP-a;

PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA ZAKONA O DRZAVNOM PREMJERU I
KATASTRU, koji su podnijeli poslanici SNP-a;

PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA ZAKONA O DRZAVNO]
REVIZORSKO]J INSTITUCIJ], koji su podnijeli poslanici SNP-a;

PREDLOG ZAKONA O  ZASTITI DRZAVNIH INTERESA U
ELEKTROENERGETSKOM SEKTORU CRNE GORE, koji su podnijeli poslanici
SNTP-a;

PREDLOG ZAKONA O PRESTANKU VAZENJA ZAKONA O TAKSAMA NA
PRISTUP ODREDENIM USLIGAMA OD OPSTEG INTERESA I ZA UPOTREBU
DUVANSKIH PROIZVODA 1 ELEKTROAKUSTICNIH I AKUSTICNIH
UREDAJA, koji su podnijeli poslanici SNP-a;

PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA ZAKONA O
TERITORIJALNOJ ORGANIZACIJI CRNE GORE, (razmatranje u skladu sa ¢l.
137 Poslovnika Skupstine), koji su podnijeli poslanici: Rifat Rastoder, Resid
Adrovi¢i Sasa Pesié;

INFORMACIJA O REALIZACIJI ZAKLJUCAKA SKUPSTINE CRNE GORE
(broj:  00-72/12-2/24) POVODOM RAZMATRANJA OSTVARIVANJA
ZAKLJUCAKA SKUPSTINE CRNE GORE POVODOM DONOSENJA ODLUKE
O POTVRDIVANJU ODLUKE O PREUZIMAN]JU DUGA AD KOMBINATA
ALUMINIJUMA PODGORICA (broj: 00-72/12-2/13) i

TEKUCA PITANJA



Prva tacka - PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O
PRAVNOJ ZASTITI INDUSTRIJSKOG DIZAJNA

Nakon uvodnog obrazlozenja pomoc¢nika ministra ekonomije, Zorana Perisica,
Odbor je odlucio da podnese Skupstini sljedeci

IZVJESTA]

Odbor se upoznao sa razlozima za izmjenu i dopunu Zakona o pravnoj zastiti
industrijskog dizajna, saopstenih u uvodnom obrazlozenju pomocnika ministra
ekonomije, u cilju harmonizacije pojedinih odredbi ovog zakona sa pravom Evropske
Unije (Direktivom 98/71/EZ o pravnoj zastiti dizajna i Direktivom 2004/48/EZ o
sprovodenju prava intelektualne svojine); preciznijeg regulisanja pojedinih faza u
postupku registracije industrijskog dizajna; kao i detaljnijeg uredenja postupka sudske
zastite u slucaju povrede prava.

Uvidom u tabelu uskaldenosti Odbor je konstatovao da Predlog zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o pravnoj zastiti industrijskog dizajna u potpunosti
ispunjava obaveze koje proizilaze iz Sporazuma o stabilizaciji i pridruzivanju kao i da
je navedeni zakonski akt uskladen sa primarnim i odredbama sekundarnih izvora
prava Evropske Unije.

Nakon rasprave, Odbor je sa Sest glasova "za", jednim glasom "protiv" i jednim
"uzdrzanim", odlucio da predlozi Skupstini da usvoji Predlog zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o pravnoj zastiti industrijskog dizajna.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Re$id Adrovic.

* * *

Odbor je odlucio da vodi objedinjenu raspravu o predlozima akata koje su
podnijeli poslanici SNP-a, a da se izjasni o svakom podnijetom aktu pojedinac¢no.

Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovi¢, obavijestio je Odbor da je Vlada,
prethodno, dostavila pisano misljenje za dva predloga zakona, i to: Predlog zakona o
kontroli drzavne pomo¢i i Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o isplati
deviznih sredstava gradana polozenih kod Dafiment banke ad Beograd i Banke
privatne privrede dd Podgorica polozenih preko preduzeca Jugoskandik dd Beograd.



Druga tacka - PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O
KONTROLI DRZAVNE POMOCI

Nakon uvodnog obrazlozenja poslanika Aleksandra Damjanovica, Odbor je
odlucio da podnese Skupstini sljedeci

IZVJESTA]

Predstavnik predlagaca upoznao je Odbor sa razlozima za izmjene i dopune
Zakona o kontroli drzavne pomo¢i, koji se ogledaju u poboljSanju postojece zakonske
regulative na nacin $to ¢e se drzavna pomo¢ adekvatno i ravnomjerno rasporedivati po
svim kategorijama drzavne pomodi i u onim podrudjima gdje je ona najpotrebnija.
Takode, predstavnik predlagaca je konstatovao da bi se predloZzenim izmjenama zakona
kreiralo sistemsko rjeSenje u pravcu daljeg unapredivanja drzavne pomoci

Odbor se upoznao sa misljenjem Vlade u kojem su navedeni razlozi zbog kojih
ne treba podrzati navedeni predlog zakona.

Odbor je, sa cetiri glasa ,za” i cetiri "uzdrzana” glasa, odlucio da predlozi
Skupstini da odbije Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o kontroli
drzavne pomocdi

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Mladen Bojanié¢

Treéa tacka - PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O
POVRACAJU ODUZETIH IMOVINSKIH PRAVA I OBESTECENJA

Nakon uvodnog obrazloZenja poslanika Aleksandra Damjanovi¢a, Odbor je
odlucio da podnese Skupstini sljedeci

IZVJESTA]

Predstavnik predlagaca upoznao je Odbor sa razlozima za izmjene i dopune
Zakona o povracaju oduzetih imovinskih prava i obestecenju, koji se ogledaju u
stvaranju pravnog okvira koji ¢e omoguditi pravednost, jednakost i efikasnost u
rjeSavanju zahtjeva gradana za povracajem oduzetih imovinskih prava i obeste¢enjem.
Takode, predstavnik predlagaca je konstatovao da postupci rjeSavanja zahtjeva, kao i
dinamika isplate po okonc¢anim postupcima traju neopravdano dugo i osporavaju
smisao i svrhu samog Zakona.

Odbor je, sa Cetiri glasa ,,za” i Cetiri "uzdrzana" odlucio da predlozi Skupstini da
odbije Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o povracaju oduzetih
imovinskih prava i obestecenju.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Mladen Bojanic.



Cetvrta tacka - PREDLOG ZAKONA O UTVRPIVANJU MAKSIMALNE ZARADE U
JAVNOM SEKTORU

Nakon uvodnog obrazlozenja poslanika Aleksandra Damjanovi¢a, Odbor je
odlucio da podnese Skupstini sljedeci

IZVJESTA]

Predstavnik predlagaca upoznao je Odbor sa razlozima za predlaganje Zakona o
utvrdivanju maksimalne zarade u javnom sektoru. DonoSenje ovog zakona proizilazi iz
potrebe da se, uzimaju¢i u obzir objektivne okolnosti uslovljene globalnom
ekonomskom krizom i njenim uticajem na sistem javnih finansija u Crnoj Gori, utvrdi
maksimalan iznos zarada u javnom sektoru kako bi se na taj nac¢in ogranicile zarade
menadZmenta u javnim preduze¢ima, agencijama, upravama, direkcijama, zavodima,
sekretarijatima koje su nekoliko puta vece od prosje¢nih zarada u Crnoj Gori.Takode,
predstavnik predlagaca je konstatovao da bi predloZzene mjere doprinijele smanjenju
socijalne nejednakosti, kao i redistribuciji sredstava ka onim kategorijama stanovnistva
kojima su ta sredstva najpotrebnija.

Odbor je, sa cetiri glasa ,za” i Cetiri "uzdrzana” glasa, odluc¢io da predlozi
Skupstini da odbije Predlog zakona o utvrdivanju maksimalne zarade u javnom
sektoru.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Mladen Bojanic.

Peta tacka- PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O
ISPLATI DEVIZNIH SREDSTAVA GRAPANA POLOZENIH KOD DAFIMENT
BANKE AD BEOGRAD I BANKE PRIVATNE PRIVREDE DD PODGORICA
POLOZENIH PREKO PREDUZECA JUGOSKANDIK DD BEOGRAD;

Nakon uvodnog obrazloZenja poslanika Aleksandra Damjanovi¢a, Odbor je
odlucio da podnese Skupstini sljedeci

IZVJESTA]J

Predstavnik predlaga¢a upoznao je Odbor sa razlozima za izmjene i dopune
Zakona o isplati deviznih sredstava gradana polozenih kod Dafiment banke AD
Beograd i banke privatne privrede DD Podgorica polozenih preko preduzeca
Jugoskandik DD Beograd i ukazao da je osnovni razlog za predlaganje ovog Zakona
stvaranje pravnog okvira koji ¢e omoguciti ravnopravnost gradana koji nijesu mogli
podnijeti zahtjev za isplatu u roku definisanom vaZzeé¢im Zakonom iz objektivnih
okolnosti nepostojanja potpunih evidencija, kao i da se omogu¢i ravnopravnost gradana
koji su imali viSe poloZenih depozita sa gradanima koji su imali depozit kod banaka
obuhvacenih vaZe¢im Zakonom.

Odbor se upoznao sa misljenjem Vlade u kojem su navedeni razlozi zbog kojih
ne treba podrzati navedeni predlog zakona.



Odbor je, sa Cetiri glasa ,,za” i ¢etiri "uzdrzana”, odlucio da predloZzi Skupstini da
odbije Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o isplati deviznih sredstava
gradana polozenih kod Dafiment banke AD Beograd i banke privatne privrede DD
Podgorica poloZenih preko preduzeca Jugoskandik dd Beograd.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Mladen Bojanic.

Sesta tatka - PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA ZAKONA O DRZAVNOM
PREMJERU I KATASTRU

Nakon uvodnog obrazloZenja poslanice SneZane Jonice, Odbor je odlucio da
podnese Skupstini sljedeci

IZVJESTA]

U uvodnom obrazloZenju predstavnika predlagaca, Odbor se upoznao sa
razlozima za izmjenu navedenog zakona, s ciljem da se zastite Ustavom utvrdena prava
gradana, prije svega pravo svojine. Ukazano je, da je vaze¢im zakonom propisano da
ukoliko nije moguce obiljeziti granice nepokretnosti, odnosno nije moguce utvrditi
identitet imaoca prava na nepokretnosti, izvrsée se upis drzavne svojine u korist Crne
Gore, isticuci da je to suprotno Ustavu kao i sustini prava svojine.

Takode je naglaseno, da je vaze¢im zakonom prouzrokovano mnogo postupaka
pred sudom u kojima se drzava izlaze placanju troskova, a gradani i stranke
nepotrebnim postupcima za dokazivanje prava koje im pripada, kao i da drzava lisava
sebe mogucnosti da u periodu dok je upisana kao vlasnik naplaéuje porez.

Odbor je, sa Cetiri glasa ,,za” i ¢etiri "uzdrzana"”, odlucio da predloZi Skupstini da
odbije Predlog zakona o izmjenama Zakona o drzavnom premjeru i katastru.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Mladen Bojanic¢.

Sedma tatka- PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O
DRZAVNOJ REVIZORSKOJ INSTITUCI]I

Nakon uvodnog obrazloZenja poslanika Aleksandra Damjanovi¢a, Odbor je
odlucio da podnese Skupstini sljedeci

IZVJESTA]

Odbor se upoznao sa razlozima za izmjene i dopune Zakona o Drzavnoj
revizorskoj instituciji, saopStenim u uvodnom obrazloZenju predstavnika predlagaca,
kojima se predlaze da predlog budZeta Institucije utvrduje nadleZzno radno tijelo
Skupstine Crne Gore, zatim da zarade i druga primanja u DRI budu uredena posebnim
zakonom, kao i da se isklju¢i primjena propisa kojima se reguliSu poloZaj i prava
drzavnih sluzbenika i namjestenika, ¢ime se jaca nezavisnost i upravljacka funkcija DRI.
Takode, predstavnik predlagaca je istakao da se odredbama ovog zakona ispunjavaju
svi zahtjevi Evropske komisije prema Crnoj Gori, u pogledu daljeg razvoja nezavisnosti



DRI u ostvarivanju svojih funkcija, odnosno stvaranja pretpostavki za njeno
ostvarivanje.

Odbor je, sa cCetiri glasa ,,za” i Cetiri "uzdrzana", odlucio da predlozi Skupstini da
odbije Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Drzavnoj revizorskoj
instituciji.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Mladen Bojanic.

Osma tatka - PREDLOG ZAKONA O ZASTITI DRZAVNIH INTERESA U
ELEKTROENERGETSKOM SEKTORU CRNE GORE;

Nakon uvodnog obrazlozenja poslanika Aleksandra Damjanovica, Odbor je
odlucio da podnese Skupstini sljedeci

IZVJESTA]

Predstavnik predlagaca je u uvodnom obrazlozenju ukazao da je osnovni razlog
za predlaganje ovog zakona potreba da se zakonom utvrdi da Crna Gora ima drzavni
interes , koji je i interes njenih gradana,da zadrzi odnosno ostvari vecinsko vlasni$tvo u
elektroenergetskom sistemu Crne Gore i svim njegovim klju¢nim segmentima, a u cilju
o¢uvanja energetske, odnosno ekonomske samostalnosti drzave i pouzdanog
snabdijevanja elektriécnom energijom fizi¢kih i pravnih lica.

Odbor je, sa Sest glasova ,,za” i tri ,uzdrzana”, odlucio da predlozi Skupstini da
usvoji Predlog zakona o zastiti drzavnih interesa u elektroenergetskom sektoru Crne
Gore.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Mladen Bojani¢.

Deveta tatka - PREDLOG ZAKONA O PRESTANKU VAZENJA ZAKONA O
TAKSAMA NA PRISTUP ODREDPENIM USLIGAMA OD OPSTEG INTERESA 1 ZA
UPOTREBU DUVANSKIH PROIZVODA I ELEKTROAKUSTICNIH 1 AKUSTICNIH
UREDAJA;

Nakon uvodnog obrazloZenja poslanika Aleksandra Damjanoviéa, Odbor je
odlucio da podnese Skupstini sljedeci

IZVJESTA]

Predstavnik predlagaca upoznao je Odbor sa razlozima za prestanak Zakona o
taksama na pristup odredenim uslugama od opsteg interesa i za upotrebu duvanskih
proizvoda i elektroakusti¢nih i akusti¢nih uredaja i ukazao da vaZzeé¢i zakon nije u
skladu sa interesima gradana i principima pravednosti i jednostavnosti. Takode,
konstatovao je da se postojeéim rjeSenjima budZetska sredstva obezbjeduju na
diskriminatoran i netrzi$ni nacin.

Odbor je, sa pet glasova ,za” i ¢etiri "uzdrZana", odlucio da predlozi Skupstini
da usvoji Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o taksama na pristup odredenim



uslugama od opsteg interesa i za upotrebu duvanskih proizvoda i elektroakusti¢nih i
akusti¢nih uredaja .
Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Mladen Bojani¢.

Deseta tacka - PREDLOG ZAKONA O [ZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O
TERITORIJALNOJ ORGANIZACIJI CRNE GORE

Predsjednik Odbora, konstatovao je da se Predlogom zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o teritorijalnoj organizaciji Crne Gore koji su podnijeli poslanici
Rifat Rastoder, Re$id Adrovi¢ i Sasa Pe$i¢, prvi put u Skupstini sprovodi procedura
definisanja nove teritorijalne jedinice (opstina Petnjica) po novom Zakonu o
teritorijalnoj organizaciji Crne Gore, usvojenog 24. juna 2012. godine (,SI. list Crne
Gore, br. 26/12"). Ukazao je da je Predlog zakona podnijet jo§ u decembru 2011. godine,
pri ¢emu je razmatranje fiskalnog uticaja navedenog zakona na budZet drzave bilo
odloZeno na zahtijev predlagaca, poslanika Rifata Rastodera. S obzirom da je navedeni
predlog zakona bio podnijet tokom 24. saziva Skupstine, kao i da je isti uvrsten u
skupstinsku proceduru u 25. sazivu, predsjednik Odbora obavijestio je ¢lanove da je isti
ve¢ razmotren na sjednici mati¢nog odbora - Odbor za politicki sistem pravosude i
upravu, kao i da Odbor za ekonomiju, finansije i budZet o tome nije bio obavijesten.
Takode, podsjetio je da u skladu sa ¢lanom 137 Poslovnika Skupstine Crne Gore
zainteresovani odbor dostavlja misljenje mati¢nom odboru prije odrzavanja sjednice
mati¢nog odbora. Polazeéi od navedenog, kao i imajué¢i u vidu da bi se navedenim
predlogom zakona mogao stvoriti znacajan fiskalni uticaj na budZzet drzave,
predsjednik Odbora predlozio je da se Odbor, u domenu svoje nadleznosti, odredi
prema podnijetom aktu i dostavi misljenje maticnom Odboru.

U svojstvu predstavnika predlagaca, poslanik Rasid Adrovié u uvodnom
obrazlozenju upoznao je Odbor sa razlozima za izmjene i dopune Zakona o
teritorijalnoj organizaciji Crne Gore, kojima bi se konstituisala nova opstina Petnjica.
Ukazao je na dostavljeni Elaborat o ekonomskoj, drustvenoj i politickoj opravdanosti
osnivanja opstine Petnjica, u kojem je Sire analiziran razvoj petnjickog kraja i razlozi za
osnivanje opstine. Takode, ukazao je i na potrebu za dodatnim sredstvima iz Budzeta
Crne Gore u cilju sprovodenje ovog zakona. Potencirao je da je zahtijev viSestruko
osnovan, jer se temelji na realnoj potrebi gradana i drzave, a istovremeno je rije¢ o
jednom od osnovnih ljudskih prava - pravu na lokalnu samoupravu.

Nakon obrazlozenja, predstavnika predlagaca, Odbor je na osnovu ¢lana 137 stav
3 Poslovnika Skupstine Crne Gore, odluc¢io da Odboru za politicki sistem pravosude i
upravu dostavi sljedece

MISLJENJE
Odbor je razmotrio Predlog navedenog zakona sa aspekta uticaja predloZenih
rjeSenja na budzet Crne Gore.
Nakon $to se upoznao sa razlozima za predlaganje izmjena i dopuna Zakona o
teritorijalnoj organizaciji Crne Gore, kojim se predlaze vrac¢anje statusa opstine Petnjica,
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Odbor je konstatovao da je potrebno do pocetka skupstinske rasprave, pored analize
fiskalnih kapaciteta koja je data u obrazloZenju predloga zakona, kvantifikovati i iznos
potrebnih dodatnih sredstva iz budzeta drzave.

Odbor je, takode, konstatovao da je na predlog predlagaca jedanput odlozeno
razmatranje navedenog predloga, a naknadno nije bio u mogucnosti da ispostuje
poslovni¢ku proceduru koja se odnosi na rok za dostavljanje misljenja mati¢nom
odboru.

* * *

Predsjednik Odbora obavijestio je da su, nakon Sto je zavrSena rasprava,
dostavljena misljenja za: Predlog zakona o utvrdivanju maksimalne zarade u javnom
sektoru, Predlog zakona o zastiti drzavnih interesa u elektroenergetskom sektoru Crne
Gore i Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o taksama na pristup odredenim
usligama od opsteg interesa i za upotrebu duvanskih proizvoda i elektroakusti¢nih i

akusti¢nih uredaja.
* * *

Jedanaesta tacka - INFORMACIJA O REALIZACIJTI ZAKLJUCAKA SKUPSTINE CRNE
GORE (broj: 00-72/12-2/24) POVODOM RAZMATRANJA OSTVARIVANJA
ZAKLJUCAKA SKUPSTINE CRNE GORE POVODOM DONOSENJA ODLUKE O
POTVRPIVANJU ODLUKE O PREUZIMANJU DUGA AD KOMBINATA
ALUMINIJUMA PODGORICA (broj: 00-72/12-2/13)

Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovi¢, informisao je prisutne da je 5.
sjednica Odbora prethodno bila sazvana za 14. februar, ali da je na molbu ministra
odloZena za 22. februar 2013. godine. Takode, obavijestio je da je od ministra ekonomije
zatrazio da se Odboru dostavi, u elektronskoj i pisanoj formi, informacija o realizaciji
skupstinskih zaklju¢aka koji se odnose na KAP i da je ista dostavljena neposredno pred
pocetak sjednice Odbora u pisanoj formi, koja je podijeljena ¢lanovima Odbora. Takode,
obavijestio je Odbor da je na sjednicu pozvan i potpredsjednik Vlade za ekonomsku
politiku i finansijski sistem, dr Vujica Lazovi¢, ali da se nije odazvao pozivu ve¢ je
uputio dopis, koji je stigao pred pocetak sjednice, u kojem se navodi da je ministar
ekonomije, dr Vladimir Kavari¢, neposredno zaduZen za realizaciju skupstinskih
zakljucaka i ucestvovanje u radu skupstinskog Odbora. Predsjednik je, takode,
obavijestio Odbor da je od Drzavne revizorske institucije (DRI) zatraZio informaciju o
tome u kojoj je fazi revizija drzavnih garancija, imaju¢i u vidu da je Odbor na 1. sjednici
odrzanoj 21. decembra 2012. godine, od strane predstavnika DRI informisan da je
navedena revizija u zavrs$noj fazi. S tim u vezi DRI je obavijestila Odbor da je Kolegijum
DRI 18. februara 2013. godine usvojio Preliminarni izvjestaj o reviziji drzavnih garancija
i da je isti u skladu sa Zakonom o DRI i medunarodnim revizorskim standardima
upucen subjektima revizije na izjasnjavanje. Nakon prijema izjaSnjenja od strane
subjekta revizije DRI ¢e pristupiti razmatranju i usvajanju konac¢nog izvjestaja i isti,
shodno Zakonu o DRI, udiniti javnim i dostaviti Odboru za ekonomiju, finansije i
budzet. U cilju potpunijeg sagledavanju aktuelne situacije u KAP-u na sjednicu je u
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skladu sa ¢lanom 67 Poslovnika Skupstine CG pozvan i Srda Kovacevi¢, ¢lan Odbora
direktora Elektroprivrede Crne Gore ad Niksi¢. Takode, u skaldu sa navedenim ¢lanom,
na sjednicu su pozvani, Sandra Obradovi¢ - predsjednica sindikata metalskih radnika i
Goran Krivokapi¢ - predstavnik NVO , Institut alternativa”.

U definasanju rada po ovoj tacki dnevnog reda i potrebi prisustva
potpredsjednika Vlade na sjednici, ucestvovali su: Zoran Vukdcevié, Aleksandar
Damjanovié, Damir Sehovié, Mladen Bojani¢ i Srdan Mili¢. Dogovoreno je da Odbor
nastavi sa radom, a da se izjasni u nastavku sjednice kada bude u punom sastavu.

Predsjednik Odbora je, ukratko, podsjetio na aktivnosti Odbora povodom KAP-a
tokom 2012. godine i ukazao da je nakon sto je Skupstina Crne Gore, 29. februara 2012.
godine usvojila zakljucke, koji su prethodno, takode, razmotreni na Odboru, Odbor,
polazeé¢i od inicijative poslanika Aleksandra Damjanoviéa, odrzao konsultativno
saslusanje 22. marta 2012. godine na temu: , Aktuelna situacija u Kombinatu
aluminijuma Podgorica nakon usvajanja Odluke o naknadnom potvrdivanju
Odluke o preuzimanju duga a.d. Kombinat aluminijuma Podgorica prema
Deutsche banci i odgovarajucih zaklju¢aka u Skupstini Crne Gore”. Takode, Odbor
je u dva navrata, 4 i 11. aprila 2012. godine, poku$ao da utvrdi ocjene i stavove
povodom obavljenog saslu$anja, ali iste nije utvrdio. Takode, Odbor je 28. maja 2012.
godine razmatrao: ,Informaciju o realizaciji zaklju¢aka Skupstine Crne Gore od 29.
februara 2012. godine usvojenih povodom Odluke o potvrdivanju Odluke o
preuzimanju duga ad Kombinat aluminijuma Podgorica”, nakon koje je odrzana
skupstinska rasprava i 8. juna 2012. godine donesena jo$ tri zakljucka u pravcu
osnazivanja zaklju¢aka od 29. februara 2012. godine i kojima je utvrdena obaveza
petnaestodnevnog izvjestavanja Odbora za ekonomiju, finansije i budzet o desavanjima
u KAP-u i realizaciji skupstinskih zaklju¢aka. Shodno navedenom, Odbor je 9. i 23. jula
2012. godine razmotrio: “Realizaciju zaklju¢aka Skupstine Crne Gore (broj: 00-72/12-
2/24) povodom razmatranja ostvarivanja zaklju¢aka Skupstine Crne Gore povodom
donosenja Odluke o potvrdivanju Odluke o preuzimanju duga ad Kombinata
aluminijuma Podgorica (broj: 00-72/12-2/13)”. Nakon toga, predsjednik Odbora je,
polazec¢i od obavljene rasprave i stavova sa sjednica Odbora, 24. jula 2012. godine,
odrzao sastanak sa predstavnicima DrZzavne revizorske institucije, Ministarstva finansija
i Ministarstva ekonomije, na kom je sagledana moguc¢nost ukljucivanja DRI u reviziju
poslovanja AD Kombinata aluminijuma Podgorica, na kojem je ocijenjeno da aktuelna
situacija u KAP-u nalaze ukljucivanje svih relavantnih subjekata u rjeSavanje nastale
situacije i dogovoreno da se definiSe projektni zadatak, odnosno, formalizuje ono Sto je
potrebno da DRI dodatno odradi, imajuéi u vidu, da je u toku revizija presjeka svih
izdatih garancija od strane Vlade, koje izmedu ostalog, obuhvataju i garancije izdate
KAP-u. Takode, dogovoreno je da DRI dostavi inicijalni tekst projektnog zadatka
revizije KAP-a u odnosu na skupstinske zakljucke i to do pocetka 101. sjednice Odbora
24. Saziva Skupstine, Sto nije uradeno. Odbor je poslednji put razmatrao navedenu
informaciju o realizaciji skupstinskih zakljucaka 1. oktobra 2012. godine. Nakon,

10



podsjec¢anja na rad Odbora, predsjednik je dao rije¢ ministru ekonomije, dr Vladimiru
Kavaricu.

Ministar ekonomije, dr Vladimir Kavarié, naveo je da nije bio u moguc¢nosti da
Odboru dostavi u elektronskoj formi trazenu informaciju jer je ista utvrdena na sjednici
Vlade koja je odrzana juce, 21. februara 2013. godine, kao: da je odrzavanje sjednice
Vlade razlog zasto je traZzio odlaganje sjednice Odbora. Nakon navedenog, ministar je
obrazlozio Informaciju o realizaciji zakljuc¢aka Skupstine Crne Gore, doneSenih 29.
februara i osnaZenih 8. juna 2012. godine.

Nakon sto je ministar dao uvodno obrazloZenje, predsjednik Odbora je dao rije¢
predstavnicima Sindikata metalskih radnika Crne Gore i Elektroprivrede Crne Gore
(EPCG) da iznesu svoje stavove i miSljenja u vezi sa aktuelnim deSavanjima vezanim za
KAP.

Sandra Obradovié, predstavnica Sindikata metalskih radnika Crne Gore
(Sindikat KAP-a), iznijela je stav da je klju¢no pitanje status zaposlenih u KAP-u, isti¢uci
da su od perioda dolaska ruskog partnera u izuzetno teskoj situaciji. Ukazala je da je
istekao period od godinu dana u kojem su se pokusavali sprovesti skupstinski zakljucci,
kao i da je stvarna situacija daleko od realizacije tih zakljucaka. Misljenja je da mora
postojati adekvatan socijalni program za zaposlene, koji ¢e ostati bez radnih mjesta i da
treba ponovo vratiti na snagu Zakon o prijevremenom penzionisanju zaposlenih, kao i
da postoje kolektivni ugovori i radni aranZzmani po osnovu kojih bi se ve¢ jednom
rijesili problemi povodom KAP-a. Pozvala je Odbor i ministra ekonomije, da vrlo
ozbiljno i odgovorno pristupe trenutnoj situaciji, vode¢i se interesima zaposlenih u
KAP-u.

Srdan Kovacevié, ¢lan Odbora direktora Elektroprivrede Crne Gore, u
uvodnom izlaganju dao je retrospektivan pregled poslovnog ambijenta EPCG i KAP-a
za period od 2009. godine (isti¢u¢i da su se tada desila dva vazna dogadaja:
dokapitalizacija EPCG i preuzimanje menadZmenta od strane italijanskog partnera) pa
do danas. U 2010. godini Vlada Crne Gore potpisala je novi sporazum sa KAP-om, koji
je u tom trenutku imao dug od 14 mil. € i ve¢ bio u lo3oj situaciji. Podsjetio je da u
skladu sa Zakonom o energetici nije definisana jasna obaveza EPCG da isporucuje
elektri¢nu energiju KAP-u za 2010, 2011. i 2012. godinu, ve¢ je kroz prelazne odredbe
navedenog zakona Vlada Crne Gore zadrzala pravo da nametne obavezu javhom
snabdjevacu, u ovom slucaju EPCG, da svim potrosa¢ima u Crnoj Gori isporucuje
elektriénu energiju po regulisanim cijenama. Ukazao je da je potpisivanjem sporazuma
sa ruskim partnerima, Vlada Crne Gore definisala odnos izmedu EPCG i KAP-a unutar
regulatornog okvira i dostavila ga EPCG, kao nalog, da se ponasa u skladu sa
definisanim principima. Prihvatanjem ovog ugovora, Kovacevic¢ je naveo da je gubitak
EPCG, za period od tri godine iznosio 50 mil.€ po osnovu razlike izmedu regulisane i
tadasnje trziSne cijene. Sredinom 2011. godine dug KAP-a je dostigao nivo od 24 mil.€,
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koji je potom kroz sporazum rijeSen isplatom od 13 mil. € EPCG, a za 11 mil. € potpisan
je protokol kojim je KAP uredno izmirivao i postepeno smanjivao visinu duga. Do kraja
2011. godine, a usljed neredovnog placanja obaveza po osnovu elektricne energije,
dugovanja KAP-a dostigla su nivo od 30 mil. €. U februaru 2012. godine Skupstina Crne
Gore donijela je odluku kojom kroz zakljucke definisala potrebu da se nade rjeSenje
odrzavanja proizvodnje u KAP-u, a u vezi sa tim, Vlada Crne Gore je preuzela 15 mil. €
duga KAP-a. Od oktobra 2012. godine u KAP-u je obustavljena isporuka elektri¢ne
energije od strane EPCG, a u meduvremenu elektricnu energiju mu je isporucivao
Montenegro Bonus koji se snabdijevao od EPCG. Zbog neizmirenih obaveza
Montenegro Bonusa prema EPCG, obustavljena je isporuka elektricne energije prema
KAP-u i od Montenegro Bonusa i od EPCG. Kovacevi¢ je naveo da od 2013. godine
KAP nema isporucioca elektri¢ne energije i ukazao da je danasnja situacija u KAP-u
veoma kriticna, s obzirom da isti dobija elektricnu energiju preko Crnogorskog
Elektroprenosnog sistema (CGES) koji, po misljenju Kovacevica, zloupotrebljava svoj
polozaj. U vezi sa tim upozorio je da elektri¢no energetski sistem Crne Gore nije u
balansu i ukoliko se blagovremeno ne reaguje moze do¢i do reflektovanja problema na
nivou cijele drzave. Iznio je i stav da je u slucaju odabira , opcije stecaj” neophodno naci
snabdjevaca koji ¢e isporucivati elektricnu energiju KAP-u, jer po osnovu ugovora o
dokapitalizaciji EPCG, Elektroprivreda ne moze isporucivati tu elektriénu energiju bez
prethodne saglasnosti italijanskih partnera iz Odbora kompanije A2A. Apelovao je da
se prilikom dono$enja odluke uyme u obzir cjelokupni o privredni ambijent u kojem se
nalizimo.

Nakon uvodnog obrazloZenja ministra ekonomije i iznijetih stavova
predstavnika Sindikata i EPCG, zapoceta je rasprava u kojoj su ucestvovali poslanici:
Aleksandar Damjanovié¢, Mladen Bojani¢, Damir Sehovié, Nebojsa Medojevié¢, Srdan
Mili¢ i Zoran Vukéevic.

Poslanik Aleksandar Damjanovi¢, konstatovao je da od pet zakljuc¢aka koje je
Skupstina CG usvojila 29. februara 2012. godine, a koji se odnose na: najefikasniji nac¢in
raskidanja saradnje sa kompanijom CEAC i preuzimanje kontrole nad KAP-om;
izbjegavanje stecaja i angaZovanje kvalitethog menadZmenta koji ¢e biti duZzan da
obezbijedi nezavisnu studiju odrzivosti aluminijumske proizvodnje; zaduZenje Vladi da
o¢uva Elektroprivredu u vedinskom drzavnom vlasn$tvu; zaduZenje Vladi da
obezbijedi nezavisnu reviziju poslovanja KAP-a; kao i poziv Vladi da preduzme
neophodne mjere u cilju obezbjedenja najpovoljnije dinamike otplate dugova po osnovu
izdatih garancija, ni jedan nije u potpunosti ispostovan. Imajuéi u vidu navedeno,
istakao je da nije realizovana studija odrzivost aluminijumske proizvodnje; da
Elektroprivreda jeste sacuvana u veéinskom vlasnistvu ali situacija u kojoj se KAP
nalazi i njegovi odnosi sa EPCG, ukazuju da je cijena toga suvise visoka; da Vlada nije
angazovala kompaniju za sprovodenje revizije poslovanja KAP-a, pri ¢emu je na njen
zahtjev a u skladu svojih ingerencija ovaj Odbor, odnosno Skupstina postigla dogovor
sa Drzavnom revizorskom institucijom (DRI); kao i da je Vlada do sada, a kroz
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ugovorene aranzmane sa VIB i OTP bankom, uspjela da odloZi naplatu onih garancija
koje su po osnovu isteka rokova prispjele na naplatu. Takode, podsjetio je i na tri nova
skupstinska zakljucka usvojena 8. juna 2012. godine, kojim su osnazeni zakljuéci od 23.
februara 2012. godine i ponovo pozvana Vlada da u $to kracem roku raskine saradnju
sa CEAC-om; kao i da najmanje petnaestodnevno izvjestava Odbor za ekonomiju,
finansije i budzet o stepenu realizacije zaklju¢aka Skupstine. Shodno tome, ukazao je na
njihovu djelimi¢nu primjenu koja se ogleda samo kroz dostavljnje informacije, pitajuci
se koliko nam to moZe pomodi u rjeSavanju situacije povodom KAP-a. Uzimajudi u
obzir konstatacije Vlade koje su iznijete u okviru prve opcije dostavljene informacije,
gdje je izmedu ostalog navedeno da Ugovor o poravnanju predvida moguénost
aktiviranja zaloge nad akcijama koje CEAC posjeduje u KAP-u u sluc¢aju da Vlada po
osnovu izdatih garancija plati iznos od 40 mil.€, poslanik Damjanovic je istakao da je do
sada po osnovu garancija ispla¢eno 23,4 mil. € ¢ime se nije stekao uslov za pokretanje
ove procedure. U skladu sa navedenim, interesovalo ga je da li bi isplata preostalih 16,6
mil. € dovela do preuzimanja akcija po osnovu zaloga ili smo dobili stanje u kojem niti
Vlada hoce da preuzme niti CEAC da napusti KAP, odnosno status kvo koji, po svom
nahodenju, definiSe sa 50 mil. € duga prema EPCG, 40 mil. € duga Vladi i 103 mil. €
garancija koje svakog trenutka mogu doc¢i na naplatu. Takode, iskazao je sumnju
povodom nelegalnog snabdijevanja KAP-a elektricnom energijom od strane
Crnogorskog Elektroprenosnog sistema (CGES), navodeé¢i da ¢e uputiti dopis
Regulatornoj agenciji za energetiku da informise Odbor o preduzetim aktivnostima i
mjerama u ovom dijelu. U odnosu na karakteristike druge opcije, istakao je da jedina
razlika izmedu stecaja na koji su poslanici SNP-a blagovremeno upozoravali (prije
godinu dana) i stecaja koji je Vlada koncipirala je u iznosu od 40 mil. € i to po osnovu
duga za struju i obaveza za nenaplacene poreze i doprinose kako KAP-a tako i EPCG.
Analizirajuéi tre¢u opciju, Damjanovi¢ je konstatovao da je to jedan od nacina kako
odredeni investitori sagledavaju situaciju u KAP-u uzimajuéi u obzir ponudu turske
kompanije Tosyali holding koja je izuzetno visoka i bez bilo kojeg oblika garancija.
Sagledavajuci dostavljenu informaciju Vlade kojom su date tri alternativne opcije sa tri
predloga zakljuc¢aka u slucaju odabira prve opcije, poslanik Damjanovic je iznio stav da
ne uocava napredak u rjeSavanju raskida saradnje sa CEAC-om; da ne vidi nacin
opstanka EPCG u ovako koncipiranom sporazumu izmedu Vlade, CEAC-a i En+ grupe;
kao ni nac¢in podrzavanja predlozenih zakljucaka kojima se obezbjeduje suvise
slobodnog prostora u postizanju dogovora izmedu Vlade i CEAC-a, a u cilju
preuzimanja vlasnistva nad KAP-om.

Poslanik Mladen Bojani¢, iskazao je nezadavoljstvo povodom informacije koju je
dostavila Vlada neposredno uoci sjednice, a koja izmedu ostalog sugerise na odredene
zakljucke izazivajuéi nepovjerenje s obzirom na deSavanja iz prethodne godine gdje su
skupstinski zakljuéci u vedcini ostali nerealizovani. Takode, konstatovao je da su
predloZene opcije izuzetno loSe, kao i iskazao misljenje da Vlada nastoji prenijeti
odgovornost na Skupstinu na nac¢in da ona donese odluku i da stoji iza nje. Ukazao je i
na c¢injenicu koja dodatno izostrava ionako ve¢ losu situaciju, a to je da CGES koji je u
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vedinskom vlasnis$tvu drZave dozvoljava da u sivoj zoni isporucuje elektri¢nu energiju,
pitajuci se kako i na koji nac¢in reagovati u ovakvim uslovima.

Poslanik Damir Sehovi¢, konstatovao je da razumije trenutnu poziciju ministra
ekonomije s obzirom da se nalazi pred problemom koji se talozi ve¢ godinama, ali ne i
¢injenicu da ne postuje obavezu prema ovom Odboru a koja se odnosi na
petnaestodnevno izvjeStavanje o situaciji u KAP-u i stepenu realizacije skupstinskih
zakljucaka koje je usvojila Skupstina Crne Gore. Ukazao je da, nakon godinu dana, nije
ispostovan ni jedan zaklju¢ak Skupstine CG u c¢ijoj izradi su ucestvovali poslanik
Sehovi¢ i ministar Kavari¢, isti¢u¢i da cijena nepostovanija tih zaklju¢aka jeste 85 mil. €
ili jedan i po kapitalni budzet Crne Gore za 2013. godinu. Poslanik Sehovi¢ je istakao da
ionako vec¢ tesku situaciju dodatno pogorsava i to da je Skupstina tek na sjednici
Odbora dosla do saznanja da VTB banka svakog mjeseca vrsi odliv sredstava sa racuna
KAP-a u iznosu od 2 mil.€ po osnovu kredita koji je odobren CEAC-u, i da ¢e na taj
nacin za tri mjeseca povuci sredstva u iznosu koji je ekvivalentan godisnjem budZetu
Skupstine CG. Takode, negativnim je ocijenio i to sto se KAP nelegalno snabdijeva
elektri¢nom energijom definiSudi to na nacin da , KAP krade struju” i da po tom osnovu
mjesecna faktura izosi oko 3,5 mil.€, kao i to da se jo$ predlaze da gradani Crne Gore
plate taj dug. Iskazao je nezadovoljstvo povodom preferiranja prve opcije, isti¢u¢i da to
podrazumijeva da se partneru - kompaniji CEAC, koji finansijski iscrpljuje crnogorsku
ekonomiju, a kojem je drzava platila oko 23 mil. € po osnovu kredita Dojce banke
(Deutsche Bank) i zbog kojeg ¢e drzava morati da isplati 103 mil. € za izdate garancije
po osnovu kredita OTP i VIB banci, isplati dodatnih 51 mil. € u naredne cetiri i po
godine po osnovu kredita koji je taj partner uzeo od VIB i En+ grupe. Potencirao je da
je takva ponuda krajnje nekorektna i kao takvu je ne treba uopste ozbiljno razmatrati,
jer na taj nac¢in CEAC ustupa vlasnistvo nad 29% svojih akcija u KAP-u, ali da ce
konverzijom preostalog dijela duga u akcijski kapital i dalje ostati vlasnik sa u¢es¢em od
25%. U zavrsnom izlaganju, predlozio je rjeSenje iza kojeg stoji politicki klub SDP, a
kojim je predvideno da umjesto isplate iznosa od 51 mil.€ kompaniji CEAC, drzava
preuzme KAP kroz varijantu programiranog stecaja koji podrazumjeva nastavak
proizvodnje, oslobadanje od dugova i na taj nacin stvaranje uslova za dovodenje
strateSkog partnera, smatrajuci to jedinom opcijom odrzivosti ove kompanije na dugi
rok.

Poslanik Nebojsa Medojevi¢, iskazao je stav da ¢itav niz dogadaja koji prate
trenutnu situaciju ukazuju da se radi o zavijeri protiv interesa drzave Crne Gore koja je
otpocela jos 1998. godine potpisivanjem ugovora sa Glenkorom. Istakao je da je u
novembru 2010. godine podnio kriviénu prijavu vrhovnom drZzavnom tuZiocu sa
zahtjevom da ulozi vanredno pravno sredstvo i stavi van snage Ugovor o poravnanju sa
CEAC-om i En+ grupom. Takode, podsjetio je da je upozoravao na madunarodne
investitore, kao i na ugovor o dokapitalizaciji i preuzimanju upravljanja koji je potpisan.
Poslanik je iznio predlog u ime poslani¢ckog kluba DF kojim zahtjeva da se zakaze
kontrolno sasluSsanje ministra unutrasnjih poslova, direktora policije i vrhovnog
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drzavnog tuzioca na temu moguce korupcije sa posljedicama koje mogu ugroziti javne
finansije, stabilnost energetskog sistema, dovesti do problema nemoguénosti isplate
zarada i penzija, Sto bi u krajnjem dovelo do nelikvidnosti budzeta. Ukazao je da nema
rjeSenja bez revizije poslovanja KAP-a, bez kriviénih postupaka, kao i bez novih
promjena ugovora sa italijanskom kompanijom A2A, odnosno bez jednog cjelovitog
koncepta restrukturiranja ¢itavog energetsko - metalurskog kompleksa.

Poslanik Srdan Mili¢, iskazao je misljenje da je za raspravu o ovoj temi
neophodno prisustvo potpredsjednika Vlade, dr Vujice Lazoviéa, kako bi se
obezbijedilo detaljno sagledavanje predloga rjeSavanja problema u kojima se nalazi
KAP, odnosno zaposleni u KAP-u, kao i ekonomske situacije u kojoj se drzava moze
nadi. Takode, istakao je da mu imponuje to sto ideja uvodenja jedne vrste stecaja koju su
prije godinu dana predlagali poslanici kluba SNP-a postaje prihvatljiva, ali da prioritet
u donosSenju odluka mora biti pozicija zaposlenih u KAP-u. Vodedi se time, pozvao je
inspekcijske organe da provjere navode i stavove g-de Obradovi¢ o postojanju mobinga
koji prezivljavaju radnici KAP-a. Podsjetio je Odbor da je prije nastanka trenutne
ekonomske situacije, u kojoj se kako je istakao - vodi oko 600 sporova u vezi sa KAP-
om, potrzivanja iznose oko 350 mil. €, kao i ne postuju skupstinski zakljucci - predlagao
formiranje tehnicke Vlade koja bi preuzela odgovornost za rjeSavanje ovih problema.
Poslanik Mili¢ ukazao je i na raspravu povodom KAP-a koja se vodila na poslednjoj
skupstinskoj sjednici gdje je istaknuto da je oko 550 mil. € u razli¢itim oblicima ulozeno
u KAP-u, pitajucdi $ta je to Sto drzava sada ima od onoga sto je prodala za 48,5 mil. €. U
zavrénom izlaganju uputio je zahtjev EPCG i zatrazio da se Odboru dostavi cjenovni
odnos snabdjevanja KAP-a elektri¢cnom energijom za period poslednjih 6 godina.

Poslanik Zoran Vukéevié istakao je, da je poslanik Sehovié¢ iznio korektan
predlog o mogucem rjeSenju tj. modelu stecaja KAP-a koji je ranije spominjan i od
strane poslanika Damjanovica, kao i ¢injenicu da taj model nosi rizik prestanka
proizvodnje u KAP-u. Poslanik je iskazao misljenje da svako rjeSenje ima svoje
pozitivne i negativne strane, kao i da se prilikom donosenja odluke mora voditi racuna
o okolnostima i trenutnoj situaciji u kojima se ona donosi kako bi se rijesio problem, ali
sa ciljem odrzivosti proizvodnje u KAP-u. Iznio je stav da je osnovni cilj poslani¢kog
kluba DPS-a da zastiti interese zaposlenih u KAP-u na nac¢in koji ¢e omogucditi
nesmetano i neprekidno funkcionisanje KAP-a, jer bi u slucaju prestanka procesa
proizvodnje, a na osnovu procjene strucnjaka, za ponovno pokretanje trebalo od 30 do
50 mil.€.

Nakon rasprave, predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovi¢, je konstatovao da
bi bilo korisno da se Odboru dostavi u pisanoj formi set informacija koje se odnose na
obaveze prema zaposlenima (stanje poreza, doprinosa, socijalnih primanja i zarada), za
vremenski period od momenta privatizacije KAP-a. Takode, zatraZio je da se Odboru
dostavi i odnos cijene elektri¢ne energije po kojoj se snabdjevao KAP, trzisne cijene
elektri¢ne energije kao i cijene po kojoj su snabdijevani ostali potrosaci prije svega
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domacinstva i privreda, sa ciljem uocavanja benefita koje je KAP imao po osnovu
cjenovnih razlika. Na kraju, predsjednik Odbora najavio je nastavak sjednice za 28.
februara 2013. godine, na kojem bi Odbor, uz prisustvo potpredsjednika Vlade, dr
Vujice Lazovi¢a, zavrsio raspravu o dostavljenoj informaciji i izjasnio se povodom
zakljucaka.

* * *

Sjednica je prekinuta u 14.00 ¢asova.

* * *

Sjednica je nastavljena 28. februara 2013. godine, u 15.05 ¢asova.

Predsjedavao je Aleksandar Damjanovi¢, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali poslanici: Zoran Vukéevié, Zoran Jeli¢, Resid Adrovié,
Filip Vukovi¢, Damir Sehovi¢, Almer Kalag¢, Strahinja Bulaji¢, Milutin Pukanovié¢, Srdan
Mili¢ i Mladen Bojani¢.

Sjednici nijesu prisustvovali poslanici: Fatmir Gjeka i Nebojsa Medojevi¢.

Sjednici je u svojstvu zainteresovanog poslanika, prisustvovala poslanica Zdenka
Popovic.

Sjednici su, u svojstvu predstavnika predlagaca, prisustvovali: dr Vladimir
Kavari¢ - ministar ekonomije i Dragan Kujovi¢ - pomo¢nik ministra ekonomije.

U skladu sa ¢lanom 67 Poslovnika Skupstine Crne Gore, sjednici Odbora su
prisustvovali: Srdan Kovacevi¢ - ¢lan Odbora direktora EPCG, Sandra Obradovié¢ -
predsjednik Sindikata metalskih radnika Crne Gore, Borislav Bojanovi¢ - predsjednik
Samostalnog sindikata Rudnika boksita, Rade Krivokapi¢ - predsjednik Sindikata KAP-
a i Goran Krivokapi¢ - predstavnik NVO , Institut Alternativa®.

Rad sjednice pratili su predstavnici medija.

Predsjednik Odbora je konstatovao da postoji kvorum za rad i punovazno
odlucivanje.

Predsjednik Odbora Aleksandar Damjanovi¢ podsjetio je da je na nastavak
sjednice, pored prisutnih gostiju, pozvan i potpredsjednik Vlade dr Vujica Lazovi¢ koji
se nije odazvao pozivu da prisustvuje sjednici. Shodno navedenom predsjednik Odbora
dao je pauzu od pola sata u cilju pokusaja da se obezbijedi prisustvo potpredsjednika
Vlade i Odbor dobije punu informaciju kako bi odlu¢ivao o ovoj vaznoj temi.

* * *

Sjednica je nastavljena nakon pauze i nakon $to je potpredsjednik Vlade, dr
Vujica Lazovi¢ stigao na sjednicu.

Predsjednik Odbora je konstatovao da je ¢lan Odbora direktora EPCG, Srda
Kovacevi¢, odgovorio na neke od zahtjeva Odbora sa prosle sjednice, kao i dostavio
podatke o cijeni elektri¢ne energije za KAP za period od 2009 do 2013. godine, sto je
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podijeljeno ¢lanovima Odbora. Takode obavijestio je Odbor da je, 27. februara 2013.
godine, uputio dopis Regulatornoj Agenciji za energetiku i zatraZzio informaciju o
eventualnom kréenju obaveza licenciranih kompanija, odnosno postojanja nelegalnog
snabdiujevanja elektricnom energijom KAP-a. Takode, obavijestio je Odbor da ¢e nakon
isteka roka od 15 dana za izjaSnjavanje subjekata revizije o reviziji drzavnih garancija
traziti finalni izvjestaj od Drzavne revizorske institucije.

Potpredsjednik Vlade, dr Vujica Lazovi¢, saopstio je Odboru da je Ministarstvo
ekonomije bilo neposredno zaduZeno za sprovodenje skupstinskih zakljuc¢aka i da je
shodno tome ovlaséeno da ucestvuje u radu skupstinskog Odbora. Takode, uklazao je
da je li¢no, na Vladi, bio protiv usvojene informacije i da, imajudi to u vidu, ne moze
ucestvovati u radu Odbora. U odnosu na dalju raspravu, obavijestio je Odbor da ¢e
njegove stavove, kao i stavove SDP-a na ovu temu dati poslanik Damir Sehovi¢. Nakon
navedenog, potpredsjednik Vlade napustio je sjednicu Odbora.

Poslanik Aleksandar Damjanovié, konstatovao je da je potpredsjednik Vlade,
napustanjem sjednice Odbora pokazao svoj odnos prema Odboru i prema Vladi. U
odnosu na Informaciju o realizaciji skupstinskih zakljucaka postavio je pitanje zasto se
ne spominje sudbina Rudnika boksita kada se govori o preuzimanju vlasnistva u KAP-u
i ukazao na potrebu definisanja modela kompenzacije EPCG i KAP-a odnosno CEAC-a i
En+ grupe imajudi u vidu oko 60 mil. € procijenjenog duga za elektri¢nu energiju, a
narocito u periodu od kraja avgusta do oktobra 2012. godine do kada je vazio Ugovor i
kada su ugovorne cijene bile vece nego sto je bila trzisna cijena. Takode interesovalo ga
je da li je moguce definisati odredeni diskont od strane EPCG kako bi se smanjile
obaveza KAP-a. Iskazao je stav da sa Rudnikom boksita, renoviranom prugom Niksi¢ -
Podgorica, KAP-om i novim izvorom elektri¢ne energije, aluminijumska industrija u
Crnoj Gori ima perspektivu. Takode, interesovalo ga je da li su njemci, odnosno BAGR
grupa, ponudili 20 mil. € dodatnih garancija da bi vodili KAP. Takode, ukazao je i na
potrebu utvrdivanja odgovornosti onih kojij su doveli KAP u ovakvu situaciju. Postavio
je pitanja koji su razlozi zbog kojih je pogon ,Glinice” u Kombinatu aluminijuma
ugasen, kao i zasto je Rudnik boksita AD Niksi¢ doveden u situciju da moze da izvozi
boksit za fabriku Bira¢ AD Zvornik, a da pritom Kombinat aluminijuma zaobilazno
nabavlja tu preradevinu od zvornicke fabrike. Poslanik Damjanovi¢ je istakao da je
Niksic¢u potreban ,Zivi” repro lanac i da je gasenje pogona Glinice ekonomski ugrozilo
Rudnike boksita. Takode, pomenuo je i pitanje radnika Rudnika boksita i istakao da u
predlogu zaklju¢aka Vlade nijesu pomenuti direktno, kao i da ¢e SNP to imati u vidu
kada eventualno bude definisao svoje predloge.

Ministar ekonomije, dr Vladimir Kavari¢, ukazao je da se ponuda na prenos
akcija jednako odnosi na KAP i na Rudnik boksita i da bi svako eventualno
zaustavljanje proizvodnje u KAP-u bilo fatalno. Takode, ukazao je da se u ovaj proces
ulazi zbog radnika KAP-a i Rudnika boksita i da se trazi formula po kojoj ce biti
omoguceno funkcionisanje KAP-a na odrZivom nivou. Na pitanje oko iznosa koji se
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odnosi na potrazivanje EPCG, ukazao je da je cijena bila regulisana i bila viSa nego $to
EPCG i industrijska proizvodnja aluminijuma moZze da trpi, kao i da je ta cijena
definisana i na bazi cijene koja u sebi sadrzi cijenu kostanja domace energije i cijenu
uvoza. Takode, je istakao da postoje dvije varijabile kada se govori o razmjeni
potrazivanja za dugorocni ugovor za struju i to: potrazivanje i cijena struje. U odnosu
na ponudu koja se odnosila na preuzimanje menadzmenta u KAP- u, ministar je ukazao
da se ista nije mogla realizovati jer Vlada nije bila u KAP-u.

Poslanika Milutina Pukanoviéa je interesovalo zasto se potpredsjednik Vlade
ne slaze sa usvojenom Informacijom i predlozenim zaklju¢cima i ukazao da se DPS i
SDP, kao koalicioni partneri, ne slazu oko strateSkog nacina vodenja ekonomske
politike u Crnoj Gori.

Poslanika Strahinju Bulajiéa je interesovalo zasto se iz sadrzaja Ugovora o
poravnanju ne vidi uzajamno popustanje ugovornih strana kao $to je to regulisano
Zakonom o obligacionim odnosima i zasto su izostale odredbe o zaposlenima u KAP-u i
Rudnicima boksita. Takode, poslanika je interesovalo da li je ruski partner zaista bio
zainteresovan da uzme kredite kod Doj¢e banke i OTP banke ili im je to bilo nametnuto
i zasto nijesu htjeli da potpisu aktiviranje garancija prosle godine. Takode, konstatovao
je da je ruska kompanija bila partner Vladi u jednom, za vlast, vaznom periodu.

Poslanik Damir Sehovi¢ je konstatovao da CEAC prazni javne finansije iznose¢i
novac iz Crne Gore i istakao da ni jedan od zaklju¢aka Skupstine Crne Gore pa ni taj da
Vlada najmanje petnaestodnevno izvjestava Odbor za ekonomiju, finansije i budzet o
stepenu realizacije zakljucaka nije isposStovan, sto ima za posljedicu direktnu Stetu za
gradane koja iznosi 85 mil. €. Poslanika Sehovica je interesovalo kako se KAP od 2013.
godine nelegalno snabdijeva elektricnom energijom, kao i da li postoji mogucnost da ce
gradani Crne Gore za samo tri mjeseca po tom osnovu morati da izmire oko 10,5 mil. €.
Sehovi¢ je naveo da ponuda Vlade Crne Gore, koja podrazumijeva da poreski
obveznici, zajedno sa 211 miliona eura drzavnih garancija i duga za utro$enu struju,
treba da plate jos 51 mil. € CEAC-u, nije prihvatljiva i postavio pitanje, zasto Vlada nije
izvrsila pravo na call opciju (zalogu) koja postoji u ugovoru. Poslanika Sehovica je
interesovalo zasto Vlada, u maju 2012. godine, nije trazila od CEAC-a da shodno
Ugovoru o poravanju ustupi akcije imajudi u vidu da u tri navrata nije izmirio ra¢une za
elektri¢nu energiju. Takode, naveo je da bi trebalo izvrsiti reviziju poslovanja KAP-a, a
ne samo garancija, jer su krediti izmedu KAP-a, En+ grupe i s njima povezanih firmi
vierovatno fiktivnog karaktera. Poslaniik Sehovi¢ je bio migljenja da realizovanje
predloga Vlade a kojim se CEAC-u plac¢a 51. mil € ne garantuje da u KAP-u nece biti
uveden stecaj i da stecaj moZze biti proglasen na zahtjev nekog od 600 povjerilaca i kao
jedno od mogucih rjeSenja predlozio uvodenje programiranog stecaja. U odnosu na
Vladin predlog poslanik Sehovi¢ kazao je da nece podrzati isti.
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Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovi¢ podsjetio je da je Odbor 22.
februara 2013. godine odrZao sjednicu i u raspravi iskazao sumnju da postoji nelegalno
snabdijevanje KAP-a elektricnom energijom. Shodno tome, kako je saopsteno na
pocetku sjednice (vezano za upucivanje dopisa RAE), predsjednik Odbora obavjestio je
Odbor da je za manje od 24 ¢asa RAE (na samoj sjednici) dostavila odgovor na upuceni
dopis, odnosno naloge koje je izdala jer je u postupku kontrole utvrdila da licencirane
kompanije nemaju zaklju¢ene ugovore kojima se reguliSu medusobna prava i obaveze i
dala rok kako bi se zakljucili ugovori izmedu kompanija i stalo na kraj situaciji oko
nelegalnog snabdijevanja KAP-a elektri¢cnom energijom. Navedeni dopis podijeljen je
¢lanovima Odbora.

Ministar ekonomije, dr Vladimir Kavari¢, istakao je da predlog Vlade nije
,spasonosno rjesenje” ve¢ da, prema Vladi, predstavlja najmanje loSu opciju od
ponudene tri, a na poslanicima je za koju ¢e se odluciti. U odnosu na predlog da se u
KAP uvede programirani stecaj, naveo je da, ako se uspjeSno sprovede stecajni
postupak, to znac¢i da En+ grupa i CEAC ostaju u vlasni¢koj strukturi KAP-a po
okoncanju procesa i postavio pitanja i iskazao dileme: kako bi se kroz proces stecaja
obezbijedila radna mjesta, kako bi se obezbijedile sirovine i materijali za proizvodnju
kao i na koji nacin bi se obezbijedila elektricna energija. Takode, imajuéi u vidu
navedeno, istakao je da bi reorganizacija kroz stecaj znacila gubitak oko 1200 radnih
mjesta i da reorganizacija takode, znaci izmirivanje obaveza CEAC-a po osnovu kredita.
U odnosu na pitanje koje se odnosila na inicijativu BAGR grupe da upravlja
menadZzmetom KAP-a Kavaric¢ je naveo da bi se ovaj postupak mogao sprovesti ukoliko
bi se obezbijedile drZzavne garancije.

Poslanik Mladen Bojani¢ istakao je da nece podrzati nijedno od ponudenih
rjeSenja i naveo da nema nista protiv da drzava povrati akcije KAP-a, ali da to ne treba
¢initi po svaku cijenu. Takode, poslanika Bojanica je interesovalo zasto se, ” bjezi” od
aktiviranja garancija i zasto drzava, kad je ve¢ isplatila 23 mil. € garancija, ne plati jos 17
miliona i po tom osnovu preuzme akcije ruskog partnera, kao i zasto se nije iskoristila
Sansa da se po ¢lanu 10 Ugovora o poravnanju raskine ugovor sa ruskim partnerom
imajuc¢u u vidu da u tri navrata nijesu izmireni racuni za elektri¢nu energiju. Poslanik
Bojani¢ je, obrazlazuéi svoje videnje postupka arbitraze, bio misljenja da ne treba
izbjegavati ovaj postupak putem kojeg se moze doc¢i do rjeSenja i naveo da je
neophodno uraditi sveobuhvatnu analizu kako bi se sagledala ekonomska opravdanost
KAP-a i uvidjelo da li KAP moze da funkcioniSe i da li ima perspektivu. U odnosu na
stecaj kao jednu od mogucih opcija za rjeSavanje aktuelne situacije u KAP-u, Bojani¢ je
bio misljenja da je isti neizvodljiv jer povla¢i problem snabdijevanja elektri¢cnom
energijom, odrzavanja opreme, nabavke sirovina, kao i problem da suspenzije
kolektivnih ugovora radnika.

Poslanica Zdenka Popovi¢ postavila je pitanje kako su na Vladi uopste usvojeni
zakljucci ako je potrpedsjednik Vlade, Vujica Lazovi¢, bio protiv i ako poslanik Sehovi¢
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kaze da je ovo sto je Vlada usvojila stetno po Crnu Goru. Sva tri zakljuc¢ka, po misljenju
poslanice, su omca o vratu Crne Gore. Postavila je i pitanje zbog ¢ega je SDP u Vladi sa
DPS-om ako su, kao $to je poslanik Sehovi¢ saopstio, od 2005. godine bili protiv svega
Sto se radilo u vezi sa KAP-om. Zbog , prepucavanja” izmedu DPS-a i SDP-a, po strani
je ostavljen interes radnika, gradana i drzave. Pozvala je SDP da izade iz Vlade i da se
izabere druga Vlada koja bi se odgovorno odnijela prema KAP-u. Navela je podatak da
je nekada KAP imao 5000 radinka, 2002. godine oko 3000 radnika, 2013. godine ima
1200 radnika, a prvim od tri predlozena rjeSenja predlaZe se otpustanje jos 700 ranika.
Postavila je pitanje koja je ponuda Vlade radnicima i koliko je zabrinuta za interese
radnika. Takode, pozvala je Vladu da otvoreno kaZe da je doslo vrijeme da se ugasi jos
jedan ekonomski gigant. U vezi sa poslovanjem KAP-a, interesovalo ju je na osnovu
¢ega se predvida rentabilno poslovanje KAP-a po snizenoj cijeni struje, kad isti ne
posluje rentabilno i u situaciji kada ne placa struju. U slucaju prihvatanja opcije jedan
postavila je pitanje da li ¢e se moci obezbijediti nesto preko 9 mil. € subvencija za struju
KAP-u, 8to bi u petogodisnjem periodu iznosilo oko 50 mil. €. Ocijenila je da je varijanta
koju Vlada preferira izuzetno skupa, neprihvatljiva i nekorektna. Na kraju ukazala je da
Vlada treba da kaze na koji nacin ¢e zbrinuti radnike, da li ima socijalni program, krsi li
se Ustav time $to se radnicima uskracuje pravo na rad i td.

Poslanik Milutin Pukanovié osvrnuo se na dokument koji je Regulatorna
agencija za energetiku dostavila tokom sjednice i iskazao negativan stav prema istom
ukazujué¢i da RAE nije nezavisna. Konstatovano je da je EPCG do 30. septembra 2012.
godine snabdijevala KAP elektricnom energijom, ali i da je potpuno novo da je
Montenegro bonus dobio licencu za snabdijevanje. Pocetkom januara 2013. godine
CGES obavijestio je RAE da KAP iz CGES-a preuzima elektri¢nu energiju bez Ugovora
o koriS¢enju prenosnog sistema i bez Ugovora o snabdijevanju. RAE 28. februara 2013.
godine izdaje naloge crnogorskom operatoru trZista elektri¢ne energije kako da se
ponasaju i sta da rade, a onda nalozi EPCG-u $ta oni da rade, $to po poslaniku
DPukanovi¢u ukazuje da regulatori imaju velike plate da bi slusali. Sustina pric¢e oko
KAP-a, prema misljenju poslanika Pukanovica, je da je Vlada 2005. godine prodala KAP
za 48 miliona eura. Kakvu politiku vode ukazuje i ¢injenica da Vlada nakon osam
godina predlaze da se to isto preduzece kupi za nekih 250 mil. €. Naveo je da ¢udi
pojava da se ne moze napraviti isplativ privredni subjekt u ovom sektoru. Kroz
dostavljenu informaciju predvida se da ce cijena struje u narednom periodu biti 37,5 €
po megavat satu a ona u poslednjih pet godine nikada nije bila ispod 38,3 € po megavat
satu i postavio pitanje odakle ta ideja, napominjuci da je u informaciji navedeno da je
cijena struje od 27,5 € ona po kojoj bi KAP mogao da posluje, $to znaci da 10 € po
megavat satu moraju da obezbijede gradani. Takode, naveo je da KAP ne moze da
izdrZi trziSnu cijenu struje. Porazavajucim je istakao da je aktuelna vlast sa nekadasnjih
15.000 radnika u elektro metalurSkom kompleksu dovela do 1800 zaposlenih i jo$
predlaze otpustanje 700 radnika, sto dovodi do toga da je pomenti kompleks sa 15000
doveden na 1100 radnika, uprkos odli¢nim potencijalima. Ocijenio je da aktuelna Vlada
ne moZe da rjeSava probleme i naveo podatak da od 1982. godine nije napravljen
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nijedan znacajniji elektro-energetski objekat. Podsjetio je da je privatizacija EPCG
kostala 420 miliona eura, od ¢ega je skoro 200 milona otislo, $to u budZet drzave sto u
budzet EPCG. Sustina problema lezi u neophodnosti izvora elektricne energije da bi
KAP mogao da radi. Naveo je podatak da lokalna samouprava u Niksi¢u danas ima
vise zaposlenih nego KAP, Zeljezara i Rudnici boksita, zajedno. Sto se ti¢e socijalnog
programa ukazao je na potrebu hitnog reagovanja. Iskazao je Zaljenje $to Rudnici
boksita ne rade. Naveo je da je Demokratski front, kroz svoj program od 595 mjera,
ta¢no predlozio Sta treba raditi sa aluminijumskom industrijom u Crnoj Gori i zakljucio
da novac od privatizacije nije troSen za prave namjene.

Poslanik Srdan Mili¢ naveo je da SNP ne dozivljava ovu pricu u smislu da treba
nekome pomoci oko KAP-a, ni radnicima ni drugima, jer su to subjekti koji zasluzuju
da se o njima vodi rac¢una u skladu sa pozitivnim propisima ove drzave. Ukazao je da
zahtjevi radnika nijesu u koliziji sa interesima gradana Crne Gore i iskazao zahvalnost
predstavnicima sindikata $to prisustvuju sjednici Odbora. Podsjetio je da je tokom
razgovora sa predstavnicima sindikata ukazao da je radnicima bilo bolje da su podrzali
ono rjeSenje za koje se SNP zalagao 2005. godine i da danas ne bi bili u ovim
problemima. Podsjetio je, takode, da je 11. jula 2005. godine SNP predloZzio Rezoluciju o
zastiti interesa Republike Crne Gore i njenih gradana u postupku Stetne privatizacije
KAP-a. Iskazao je i zahvalnost na dobijenim, pisanim, odgovorima od strane EPCG i
¢lana Odbora direktora KAP-a koji predstavlja drzavu. Naveo je podatke da je u KAP-u
2002. godine bilo 2977 zaposlenih, neto zarada 12.87 miliona eura, dok je 2012. godine
bilo 1198 zaposlenih a neto zarada 12.88 miliona eura i iskazao rezervu prema ovom
podatku. Takode, najavio je da ¢e od Vlade zatraziti informacije o tome: koliki je
ukupan prihod KAP-a; pregled troskova proizvodnje u istom po mjesecu; ko je donio
odluku o gasenju ,Glinice” i da li Sest radnika , Kovac¢nice” ne prima platu ve¢ 16
mjeseci. Kritikovao je rad RAE i podsjetio da se danas na Odboru nece donijeti nikakva
odluka ve¢ ¢e to biti na sjednici Skupstine. Postavio je pitanje da li je Vlada ikada
razgovarala sa zaposlenim u KAP-u i vidjela $ta su stvarni problemi, da li tamo postoji
dupli menadzment, da li se prave spiskovi ko je podoban da ostane u KAP-u i td.
Upitao je zasto nijedan skupstinski zakljuéak od 29. februara 2012. godine nije
sproveden u djelo. Naveo je da treba napraviti cost-benefit analizu i vidjeti da li je do
novembra 2011. godine KAP poslovao rentabilno, kao i naveo podatak da je od 2005 do
2012. godine utroseno 330 miliona eura za struju i da to govori da je Crne Gora izgubila
drugi blok Termoelektrane Pljevlja za onu razliku u cijeni struje koja je davana
strateSkom investitoru. Postavio je pitanje kakva je sudbina Ugovora sa Glenkorom od
2. juna 2010. godine i ocijenio da je potpredsjednik Vlade trebao biti na sjednici, ne zbog
toga Sto je na Vladi bio protiv predloZenog rjeSenja, ve¢ zbog toga Sto je prije toga nesto
potpisivao, a jo$ prije toga je Ekonomski fakultet Podgorica imao obavezu da se bavi
kontrolom realizacije investicija u KAP-u. Takode, je naveo da su postojale ideje da bi
EPCG-u bilo isplativije da isplacuje plate za svih 1200 radnika u KAP-u nego da
isporucuje struju pod ovim uslovima. U odnosu na dokument koji je dostavila RAE
ocijenio je da je to dokument pred njihovu smjenu. Ukazao je na moguénost i potrebu
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donosenja posebnog zakona o KAP-u koji bi obavezao sve ucesnike. U odnosu na
predloZene zakljucke, imaju¢i u vidu da su neprihvatljivi za veéinu parlamentarnih
stranaka, ukazao je na potrebu njihove preformulacije. Naveo je i da bi Vlada trebala da
oprosti dugovanja za elektricnu energiju odredenim kategorijama stanovnistva.
Zakljucio je da KAP ima perspektivu i da mora da radi i treba ostaviti vrlo kratak rok za
realizaciju zakljuéaka od 29. februara 2012. godine, kao i obezbijediti zastitu
najugrozenijih slojeva stanovnistva koji placaju elektri¢nu energiju.

Srdan Kovacevié, ¢lan Odbora direktora EPCG, ukazao je da problem KAP-a
mozZe biti mali ukoliko ne rijeSimo problem koji ima EPCG, odnosno A2A. Na osnovu
dopisa koji je EPCG dostavila, a odnosi se na cijene elektri¢ne energije koje su ispod
trzisnih cijena, za energiju koja se isporucivala ne samo KAP-u ve¢ i domacinstvima -
otuda i razlog zasto je EPCG u minusu. Ukazao je da je cijena elektri¢ne energije od
2009. godine bila regulatorna - primjenjivala se cijena koju je utvrdivala RAE. Naveo je
mogucnost da EPCG da potpiSe novi ugovor sa KAP-om (3+3 godine, ili na 6 godina),
ali se prije toga mora rijesiti dug koji ima KAP. Sto se ti¢e stecaja - naveo je da se isti
mozZze sprovesti, ali se mora rijesiti dug koji ima KAP prema EPCG. U suprotnom bi isti
bio iskljuc¢en sa napajanja. S obzirom da se, prema predlogu Vlade, radi o isporuci koja
je znacajno manja nego sto je bila ranijih godina i da se radi o koli¢ini elektri¢ne energije
koja postoji u Crnoj Gori, naveo je da je EPCG spremna da razmotri da cijena bude
korektna, to jest, da ne bude trzisna ali da bude iznad proizvodnih troskova uz
odredenu dobit. Pozvao je sve nadlezne i Odbor da se navedeni problemi Sto prije
rijeSe. Na kraju saopstio je da ¢e postovati ono sto nalaze RAE, ali bez jasnog djelovanja
i rjeSavanja problema duga, po misljenju Kovacevica, nema rjeSavanja pitanja KAP-a.

Poslanik Aleksandar Damjanovi¢ ocijenio je, na bazi rasprave, da je potrebno
razdvojiti ono $to se urgentno, a to je rjeSavanje problema u trouglu KAP - EPCG -
DRZAVA, od onoga $to se odnosi na definisanje kona¢nih stavova povodom KAP-a.
Ukazao je da treba naci urgentno rjeSenje da sa¢uvamo EPCG, da ne dozivi istu sudbinu
kao i KAP.

Poslanik Filip Vukovié, ocijenio je da je ministar Kavari¢ bio je vrlo ubjedljiv i
konstatovao da KAP ima opravdanost da postoji, jer je vazan dio crnogorske privrede.
Najvrijednije $to Crna Gora ima, po misljenju Vukovica, je rudarsko-metalursko-
energetski kompleks, uklju¢ujudi i turizam. Ukazao je da su vlasnicki odnosi uslov
opstanka KAP-a kao i crnogorske ekonomije, i nijedna cijena nije visoka da se plati.
Konstatovao je da se mora nastaviti sa proizvodnjom aluminijuma, koja bi bila mnogo
efikasnija da CG ima finalnu preradu, i ukazao na potrebu aktiviranja rudarske i
gradevinske opreme koja nije uposlena. Takode, naveo je da KAP predstavlja sigurnost
odrzivosti crnogorskog elektro-energetskog sistema. Izgradnja novih energetskih
objekata o kojima se u poslednje vrijeme sve viSe prica itekako, po misljenju Vukovica,
zavisi od opstanka KAP-a. Podsjetio je da je prije ili u toku privatizacije KAP-a radeno
par simulacija o budu¢nosti KAP-a koje su pokazale ekonomsku opravdanost povecanja
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proizvodnje aluminijuma. Na kraju ukazao je da Odbor treba da preporuci Skupstini
rjeSenje koje je najoptimalnije.

Poslanik Almer Kala¢ postavio je pitanja da li su ponudena rjeSenja jedina
moguca rjeSenja za KAP i zasto nijesu, do kraja, ispostovani zakljuéci Skupstine Crne
Gore.

Poslanik Zoran Vukéevié, konstatovao je da je Odbor imao priliku da govori i sa
ekonomskog, socijalnog i politickog aspekta sagledavanja problema u KAP-u, a kao
najvazniji aspekt apostrofirao sagledavanje problema zaposlenih. U skladu sa tim naveo
je da ¢e DPS podrzati rjeSenje opstanka KAP-a. Ocjenio je da ponudeno rjeSenje nije
najbolje rjeSenje, ali uzimajuci u obzir okolnosti u kojima se nalazi KAP, konstatovao je
da je prva opcija u dostavljenoj informaciji najprihvatljivija. Takode, konstatovao je da
Odbor danas ne donosi odluku 0 KAP-u, i da u skladu sa Poslovnikom Skupstine Crne
Gore odluku donosi Skupstina kada ova tacka bude na dnevnom redu. Pozvao je Odbor
da se nastavi sa dobrom praksom koju ovaj Odbor ima, a to je da prilikom glasanja
sjednici prisustvuju svi poslanici bez obzira kojoj politi¢koj partiji pripadaju. Ponovio je
da ¢e DPS podrzati ovu i svaku drugu opciju opstanka KAP-a uzimajudi u obzir njegov
znacaj.

Nakon izlaganja poslanika Zorana Vukcevica, predsjednik Odbora, Aleksandar
Damjanovié, saopstio je da ¢e se Odbor o ovoj tacki dnevnog reda izjasniti kada bude u
punom sastavu ili poslanici opravdaju izostanak. Nakon obavljenog prvog kruga
rasprave, predsjednik Odbora dao je rije¢ predstavnicima sindikata KAP-a i Rudnika
boksita.

Predsjednik Sindikata KAP-a, Rade Krivokapi¢, ocijenio je da je dobro sto
Odbor danas ne donosi odluku imajuéi u vidu stavove pojedinih poslanika koji su se
¢uli tokom rasprave. Ukazao je na probleme koji zaposleni imaju u KAP-u i njihovu
neizvjesnu buduénost. Ukazao je da od Odbora o¢ekuje da da mogucénost radnicima
KAP-a da vrate proizvodnju na nivo od 120 hiljada tona i konstatovao da su KAP-u
potrebne nove investicije i ulaganja. Na kraju, pozvao je Odbor da, ukoliko je to
moguce, odluku donese konsenzusom.

Predsjednik Samostalnog sindikata Rudnika boksita Borislav Bojanovié,
iskazao je stav da je nakon rasprave stekao utisak da od tri ponude Vlade, nijedna nije
prihvatljiva. Pozvao je ¢lanove Odbora da, ako imaju svoj predlog, isti iznesu pred
javnost. Izrazio je ocekivanja da ¢e Odbor u najskorije vrijeme, ve¢ u februaru, donijeti
odluku.

Nakon obavljenog prvog kruga rasprave i iskazivanja stavova predstavnika

sindikata, ministar ekonomije, dr Vladimir Kavari¢, odgovarao je na postavljena
pitanja i ponovio da su opcije koje je dostavila Vlada za sada jedine koje su na papiru i

23



naveo da ukoliko neko drugacije misli treba da predlozi neku drugu opciju a
ministarstvo ekonomije i Vlada ¢e to razmotriti. Naveo je da model koji je dostavljen
jeste model koji omogucava odrzivost KAP-a pod odredenim preduslovima. Takode,
naveo je da je jedan od tih preduslova globalni i eksternog karaktera, na koje ne
mozemo da uti¢emo, a to je cijena aluminijuma na LMI berzi (Berza metala u Londonu),
ali da ostale stvari koje zavise od nas, odnosno Crne Gore, jesu cijena struje i trosak
radne snage. Ukazao je da je za funkcionisanje na globalnom trzistu potrebno da cijena
kostanja bude niZa od onoga sto je globalna cijena i naveo da nepostovanje standarda
dovodi do toga da firme ne mogu da funkcionisu. Ono $to se mora uraditi kao
pretpostavka, po misljenju ministra, jeste sniZavanje cijene zarada na 50% sadasnjeg
troska i to je ono oko c¢ega treba da se razgovara sa sindikatom i da se razmotre sve
opcije koje stoje na raspolaganju (vise radnika - niZze plate, ili obratno). Druga
determinanta modela jeste cijena struje. Po cijeni od 37,5 € po megavat satu, ministar je
naveo da bi subvencija za struju bila jednaka porezima na plate koje se isplac¢uju u KAP-
u i Rudnicima boksitia. Na pitanje zasto nije iskori¢ena Sansa da se raskine ugovor sa
KAP-om kada se desilo da je isti imao tri neplac¢ena racuna za struju, ministar je ukazao
da je Ministrasrvo ekonomije, momentalno, prije inicijative Skupstine pokrenulo sav
pravni arsenal koji ima na raspolaganju da te akcije prenese, ali da se to nije moglo
efektuirati bez kooperativnosti CEAC-a i EN+grupe ili odluke arbitraze. CDA
(Centralna depozitarna agencija) nece i ne moze da prenese akcije bez sudske odluke. U
odnosu na arbitrazu, ministar je ukazao da bi rezultat arbitraze bio da dobijemo 29,6%
akcija i u KAP-ovim bilansima bi bilo 120 mil.€ dugova, medutim danas u ponudi
Vlade, odnosno opciji jedan, imamo situciju da dobijamo te akcije besplatno i
diskontovan dug na 40 mil. €. Naveo je da u ovom trenutku, ukoliko ne¢emo da imamo
gubitke, toSak radne radne snage treba da bude na nivou od 50% danasnjeg troska.
Takode, apostrofirao je da kada se pri¢a o odrzivosti KAP-a svaka od opcija, u kojoj je
predvideno da KAP radi, podrazumijeva struju i $to se tice subvencije ona bi bila
potrebna za struju od 750 gigavat ¢asova u iznosu od oko 8 mil. € a to je malo veci iznos
od iznosa koji bi se po osnovu poreza i doprinosa od plata zaposlenih u KAP-u i
Rudnicima boksita.

U drugom krugu rasprave, poslanik Strahinja Bulaji¢ istakao je da je potrebno
rijesiti problem Elektroprivrede, kao i da energetika ne smije da bude limitiraju¢i faktor
ni u jednom segmentu. Takode, naveo je da je za poslednjih deset godina uvezeno 660
mil. € elektri¢ne energije u elektroenergetski sistem Crne Gore i da je, danas, dug prema
Elektroprivredi oko 200 mil. €. Ukazao je na podatak da Crna Gora u Niks$i¢u raspolaze
sa 15 miliona tona boksita i da za svo ovo vrijeme geoloska istrazivanja rezervi leZista
crvenih boksita u Nik$i¢u nijesu obavljana u cilju prevodenja nizih kategorija rezervi u
viSe i na bilo koji nacin. Takode, naveo je da se DF zalaZze da se KAP vrati drzavi u
punom kapacitetu, ali da ne Zele da ucestvuju u bilo ¢emu Sto ima i primisao neke
nedozvoljene radnje u bilo kom segmentu a posebno kada se radi o zaposlenima u
KAP-u ili bilo kom drugom preduzecu u CG.
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Poslanik Mladen Bojani¢ je ponovio da nijedan zaklucak od 29. februara prosle
godine nije ispostovan i da je Pozitivnoj Crnoj Gori prvenstveno vazan ekonomski
interes, kao i da ne moze da glasa za ekonomsku projekciju gdje su projekcije
proizvodnih troskova bez amortizacije manje od ukupnih prihoda, pa bi, po misljenju
Bojani¢a, KAP iz ostvarene neto dobiti izmirivao dug i kamate prema VTB banci.
Takode, istakao je da neko treba da snosi politicku odgovornost za ekonomsku politiku
koja je vodena u KAP-u proteklih godina, kao i da od odluke koja ¢e biti doneSena na
Skupstini ne zavisi samo 1200 radnika KAP-a ve¢ i 200 hiljada porodica u Crnoj Gori.

Poslanik Srdan Mili¢, naveo je da je prvi stub price oko KAP-a i Rudnika Boksita
socijalni program, a drugi cijena struje. Kada se govori o socijalnom programu postavio
je pitnje da li je Vlada spremna da prihvati predlog Odbora da ljudi koji budu napustali
ove kolektive imaju socijalni program, shodno kolektivnom ugovoru, na nivou onoga
Sto ¢e njihove kolege bilo gdje u Evropi dobiti po tom osnovu. Zalozio se da socijalni
program treba da obuhvati 1198 radnika KAP-a i 313 radnika Rudnika boksita. Oko
cijene struje, istakao je da je ¢udna situacija da, onamo gdje je drzava vlasnik sa jos
nekim, taj neko trazi 40 mil. €, a da s druge strane imamo u drugoj firmi gdje je drzava,
takode, vecinski vlasnik, taj drugi trazi 50 mil. € i postavio pitanje kakav to ugovor treba
Vlada da potpise sa firmom gdje je vecinski vlasnik da bi obezbijedila 50 mil. €.

Poslanik Almer Kala¢ istakao je da je za Bo$njacku stranku manje prihvatljivo
rjeSenje uvodenje stecaja KAP-a, bio on programiran ili ne, jer izaziva dodatne troskove.

Poslanik Resid Adrovié, izrazio je neslaganje sa konstatacijom da je KAP prodat
za 48 mil. € i da sada ¢as¢avamo En+grupu sa 51 mil. €. Postavio je pitanje visine iznosa
koji bi bio opredijeljen za socijalni program i da li i kako se planira, pri proizvodnji od
50 hiljada tona, rijeSiti problem fiksnih troskova u KAP-u, imajuéi u vidu da je
proizvodnja bila na ve¢em nivou.

Poslanik Damir Sehovié¢ konstatovao je da su tokom rasprave razmijenjene
korisne informacije koje ¢e biti potrebne za sagledavanje sveukupnog problema koji
postoji u Kombinatu aluminijuma, kao i da je rasprava pokazala da predlog
Ministarstva ekonomije ovako kako je zamisljen, nema ve¢inu na Odboru.

Predsjednik Odbora Aleksandar Damjanovié ukazao je da Odbor zahvaljujuci
zakljuécima iz juna 2012. godine dobija petnaestodnevnu informaciju, i da je 1. oktobra
2012. godine bila poslednja koju je Odbor razmatrao i da su nakon toga su bili izbori,
Odbor formiran tek u decembru 2012. godine, i da se nijesu bili stekli uslovi da Odbor
prije febuara 2013. godine razmatra navedenu informaciju, koja je sada dostavljena sa
predlogom zakljuc¢aka. Takode, ukazao je da se o zaklju¢cima, moze iskljucivo izjasniti
Skupstina CG na predlog Odbora koji ¢e se prethodno izjasniti. S tim u vezi, a imajuci u
vidu, da je navedena informacija dostavljena Skupstini Crne Gore, a ne samo Odboru
kako je predvideno zaklju¢kom Skupstine, kao i da predlozi zaklju¢aka nijesu
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dostavljeni Skupstini na nacin na koji je to uobicajeno i kako je to bilo kod zakljucaka od
28. februara prosle godine i iz juna prosle godine, i zatrazio da se ista, formalno, dostavi
Odboru na nacin kako je definisano zaklju¢cima Skupstine. Naveo je da Odbor treba da
pokaze odgovornost u dijelu izjasnjavanja o ovom predlogu zakljucaka ili o ne¢emu $to
bude dopuna predloga zakljucaka ili neki drugi zakljucci, a svakako u momentu prije
nego $to na dnevnom redu sjednice Skupstine bude razmatranje navedne teme.

Poslanik Srdan Mili¢, u odnosu na predlog predsjednika Odbora, naveo je da ce
formulisati dio zakljucaka koji se odnosi na socijalni program i isti prvo poslati
predstavnicima sindikata, i zatraziti njihovo misljenje. Naveo je da je zakljuc¢ak broj 2 iz
dostavljene informacije , za njega trenutno prihvatljiv, ali i istakao da ga ne bi trebalo
kreativno tumaciti i da dok se ne razrije$i dio price oko faktura koje je EPCG ispostavila
ukazao na potrebu preciziranja istog i najavio dostavljanje svog predloga. Ponovio je da
Odbor oc¢ekuje da se nastavi snabdijevanje elektri¢cnom energijom da KAP moZe da radji,
a da se s druge strane u najkratem mogucéem roku jasno definiSu obaveze na relaciji
EPCG - Vlada - KAP.

Na kraju, predsjednik Odbora konstatovao je da su se tokom rasprave culi
stavovi koji idu u pravcu prihvatanja zakljuc¢aka, odbijanja zakljucaka ili izjasnjavanja
pojedinacno za neke od zakljucaka i odlu¢io da, shodno prethodno navedenom
zahtjevu za formalnim upudivanjem razmatrane informacije Odboru i ispunjavanja
proceduralnih zahtjeva, odlozi raspravu i izjaSnjavanje o navedenoj informaciji.

* * *

Sjednica je prekinuta u 19.10 ¢asova.

* * *

Sjednica je nastavljena 18. marta 2013. godine, u 15.15 ¢asova.

Predsjedavao je Aleksandar Damjanovi¢, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali poslanici: Zoran Vukéevié, Zoran Jeli¢, Resid Adrovié,
Filip Vukovi¢, Damir Sehovié¢, Almer Kalag, Nebojsa Medojevi¢, Milutin Pukanovig,
Srdan Mili¢ i Mladen Bojanic.

Sjednici nije prisustvovao poslanik Strahinja Bulajic.

Odsustvo sa sjednice najavio je poslanik Fatmir Gjeka.

Sjednici su, u svojstvu predstavnika predlagaca, prisustvovali: dr Vladimir
Kavari¢ - ministar ekonomije i Dragan Kujovi¢ - pomo¢nik ministra ekonomije.

U skladu sa ¢lanom 67 Poslovnika Skupstine Crne Gore, sjednici Odbora su
prisustvovali: Sandra Obradovi¢ - predsjednica Sindikata metalskih radnika Crne Gore,
Rade Krivokapi¢ - predsjednik Sindikata KAP-a, Borislav Bojanovi¢ - predsjednik
Samostalnog sindikata Rudnika boksita i Goran Krivokapi¢ - predstavnik NVO , Institut
Alternativa”.

Rad sjednice pratili su predstavnici medjija.

Predsjednik Odbora je konstatovao da postoji kvorum za rad i punovazno
odlucivanje.

26



Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovié, u drugom nastavku 5. sjednice
predlozio je da poslanici, ¢lanovi Odbora, u ime klubova daju svoje stavove vezane za
informaciju koja je podnesSena od strane Vlade Crne Gore sa predlogom zakljucaka.
Obavijestio je da je u meduvremenu uputio dopis Regulatornoj agenciji za energetiku i
na insistiranje jednog broja ¢lanova Odbora zatrazio informaciju o tome kako je
Montenegro Bonus DOO Cetinje dobio licencu za snabdijevanje elektri¢nom energijom,
kao i da li su licencirani snabdjevaci postupili po nalozima RAE (dopis RAE podijeljen
na sjednici). Takode, obavijestio je Odbor da je shodno ¢lanu 15 stav 3 Zakona o
Drzavnoj revizorskoj instituciji zatrazio da se dostavi Preliminarni izvjestaj revizije
drzavnih garancija - izvjestaj bez izjasnjenja subjekta revizije. DRI je obavjestila Odbor
da se, po njihovom misljenju, nijesu stekli uslovi ¢lana 15 Zakona o DRI (dopis DRI
podijeljen ¢lanovima Odbora). Imajuéi u vidu navedeno, predsjednik Odbora, iskazao je
stav da bez navedene revizije ne moze biti validne rasprave u Skupstini ni o stanju u
KAP-u, ni o predlogu zaklju¢aka kakvi god oni bili.

Poslanik Milutin Pukanovié, podsjetio je da je na prosloj sjednici insistirao da se
od RAE dobije informacija kad je Montenegro Bonus dobio licencu za snadbijevanje
elektricnom energijom i izrazio sumnju povodom konstatacija u dopisu koji je RAE
dostavila. Poslanik Pukanovi¢ naveo je da u tom obavjestenju RAE kaze da je firma
DOO Montenegro Bonus sa Cetinja 24. septembra podnijela RAE zahtjev za izdavanje
licence za snabdijevanje el. energijom, a da svi znaju da je 1. oktobra Montenegro
Bonus poceo da snabdijeva KAP. Takode, naveo je da je neko podnio 24. septembra
zahtjev za izdavanje licence za snabdijevanje el. energijom, a 28. septembra je ve¢ dobio
licencu. Po misljenju Pukanovica, da bi se dobila licenca, potrebno je da kompanija ima
neke reference da bi se bavila nekom djelatnos¢u iz energetskog sektora, a koliko je
poznato Montenegro Bonus se bavi trgovinom robe Siroke potrosnje, prije svega naftom
i naftnim derivatima i koji je u 100% vlasnistvu drzave. Postavio je pitanje zasto je Vladi
CG potrebno da Crna Gora ima dva drZzavna snabdjevaca. Poslanik Pukanovi¢ zatraZio
je da se dobije informacija, odnosno dostavi kompletna dokumentacija, kako je
Montenegro Bonus dobio licencu za snadbijevenje elektricnom energijom. Takode,
apelovao je na drzavnog tuzioca da preduzme sve mjere jer, prema misljenju poslanika
DPukanovica, o¢igledno postoje jasne sumnje da se radi o elementima krivi¢nog djela.

Poslanik Aleksandar Damjanovié, podsjetio je da je prvi u ovom Odboru,
znajudi Sta se deSava u vezi sa snabdijevanjem KAP-a, trazio od RAE da nam dostavi
mjere koje je preduzela na bazi onoga sto je i kolega Pukanavi¢ iznio kao sumnje. U
drugom nastavku sjednice traZeno je da se dodatno dostavi informacija vezana za
dobijanje licence i postupanja prema subjektima na trZistu energije. Istakao je da nacin
na koji je RAE odgovorila Odboru ukazuje da je sve formalno-pravno u redu, medutim,
posto se radi o veoma delikatnoj stvari i potrebi da ovaj Odbor po dubini ude u
definisanje ovog odgovora RAE, ukazao je da ¢e Odbor imati priliku da kada bude
razmatrao Godisnji izvjestaj o stanju energetskog sektora, detaljno sagleda navedena
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desavanja. Takode, naveo je da ¢e zatraZiti punu dokumentaciju o proceduri i postupku
dodjeljivanja licence Montenegro Bonusu, za snadbijevanje el. energijom.

Poslanik Srdan Mili¢, ponovio je da je na prosloj sjednici naglaseno da predlog
kako je izvorno podnijet od strane Vlade CG nema vedinu u Odboru i da je poZeljno da
se ide ka traZzenju mogucnosti o najmanjem zajednickom imenitelju. Obavijestio je
Odbor da je predlog dijela zakljucaka koje namjerava predloZiti urucio predstavnicima
sindikata KAP-a i Rudnika boksita i da ¢eka njihov stav. Naveo je da drugi stub price,
pored zaposlenih u ova dva preduzeca, ¢ine gradani CG i ukazao da konac¢no treba
pokusati iz pri¢e o KAP-u dotadi se i onog dijela koji se odnosi na to sta ¢e konkretno
gradani imati od rjeSavanja situacije u KAP-u. Polaze¢i od zaklju¢aka Skupstine od 29.
februara 2012. godine konstatovao je da ni jedan od tih zakljucaka nije ostvaren, izuzev
;mozda, poslednjeg u kome se govori da treba definisati jasnu dinamiku placanja
obaveza vezano za garancije koje su date da ne bismo dosli u situaciju da bankrotiramo
kao drzava. Kao veoma vazan dio price o KAP-u naveo je cijenu struje koja se
isporucuje KAP-u danas i podsjetio Odbor da je dobio sve mjese¢ne fakture isporuke
struje, kao i da se na Odboru ¢ulo od predstavnika Odbora direktora EPCG da ¢e oni da
ucine napor da cijena struje koja ¢e biti prema KAP-u u narednom periodu bude na
nivou od 37,5 € po megavat satu. Polazeci od toga naveo je da je dobio informaciju da je
cijena energije koja se proizvede u TE Plevlja sa svim troskovima na izlazu, 51 €, HE
Piva 18,9 € i HE Perucica 18,42 € za megavat sat. Istakao je da su navedeni podaci
kljuéni element koji ne ide u prilog tome da EPCG ne moZe da isporucuje struju po
nizim cijenama jer je stalno na gubitku. Naglasio je da ljudi koji rade u HE Piva i
Perudica znaju da ova cijena moZe da bude 40% ispod predloZene, sa efektima koji se
mogu sprovesti. Takode naveo je da je na bazi informacija koje dobio, izlazna cijena sa
svim troskovima do prenosa za januar i februar, u Pljevljima bila 45 €/MW, u Perudici
5,6 €/MW, u Pivi 7,3 €/ MW, iz razloga povoljne hidroenergetske situacije i manje cijene
kostanja. Naveo je i podatak da je ukupni dug za elektri¢nu energiju 191 mil. €, od cega
136 mil. € na dan 1. mart 2013. godine duguju domacinstva, a 56 mil. € duguje
kategorija - ostala potro$nja, odnosno pravna lica 54 mil. i 700 hiljada €.

Poslanik Nebojsa Medojevié¢ je naveo da su na stolu i dalje zakljuéci koje je
Vlade Crne Gore predlozila Skupstini i konstatovao da su to zakljucci koje idu u korist
ruskom investitoru. Ocijenio je da je za stanje u KAP-u kriva korupcija na visokom
nivou. Poslanik Medojevic je naveo da su problemi u KAP-u na papiru ekonomski i da
Odbor treba treba da usmjeri raspravu na cijenu struje kao i dugove KAP-a, ali i ukazao
da su ovo politicki procesi i da zbog toga Demokratski front smatra da za drzavu,
gradane i za KAP nema rjeSenja jer je predsjednik Vlade u konfliktu interesa. Podsjetio
je da je Vlada Crne Gore 2005. godine potpisala ugovor sa kompanijom Solomon
enterprises sa Britanskih devicanskih ostrva, u kojoj je Rusal imao 67% vlasnistva.
Ukazao je da je u meduvremenu ugovor promjenjen i da viSe vlasnik nije Solomon
enterprises ve¢ CEAC.
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Naveo je i da su se iz Crne Gore iznosile velike koli¢ine novca, kroz fiktivne kreditne
aranZmane, preko tzv. toling Sema i ukazao da ruski partnr samo mali dio proizvodnog
procesa organizuju u zemlji i da sve sirovine nabavlja preko svojih firmi po
,naduvanim” ra¢unima i svu robu prodaju svojim firmama po smanjenim rac¢unima.
Ocijenio je da Vlada mora ispostovati prvi zakljucak kako bi se moglo preéi na ostale.
Takode, Medojevic je apostrofirao da Demokratski Front $titi nacionalni interes i interes
gradana CG i da Zeli poslati poruku da Crna Gora nije banana drZava (drzave koje su
politi¢ki nestabilne, zavisne o poljoprivrednom izvozu jedne monokulture. Danas se
izraz banana - republika koristi za zemlje tzv. treceg svijeta, u kojima strane kompanije
imaju znacajan uticaj na nastanak korupcije, kriminala, mafije, obogacivanja na temelju
drzavnih rashoda i sumnjivim izbornim rezultatima), i da je ne mozZe ucjenivati ni
jedna kompanija. Postavio je sljedeca pitanja: da i Vlada CG stiti interese drzave Crne
Gore; da li Vlada ima snage da se izbori sa ruskim partnerom; da li su problemi u KAP-
u zasnovani na dogovoru izmedu dvije drzave i konstatovao da je, po analizama
institucija iz SAD-a 6,25 milijardi € nezakonito izneSeno iz Crne Gore i td. Na kraju
konstatovao je da Vlada nije ispostovala zakljuc¢ke Skupstine kao i da ¢e pitanje KAP-a
biti otvoreno od strane Evropske komisije i uticade na povecanje kamate odnosno
troskova javnog duga Crne Gore. Poslanik Medojevi¢ je, takode, ukazao da Budzet Crne
Gore ne moze podnijeti sve troskove koji, izmedu ostalog, obuhvataju troskove
garancija, troskove elektri¢ne energije, kao i nelegalno snabdijevanje KAP-a elektri¢cnom
energijom i da poslanici Demokratskog Fronta nece podrzati ove ali i nikakve
modifikovane zaklju¢ke koji ne podrazumjevaju raskid ugovora sa ruskim partnerom,
pokretanje krivi¢ne odgovornosti i pokretanje temeljne istrage poslovanja KAP- a.

Poslanik, Srdan Mili¢ ukazao je da je najvaznije rijesiti probleme koji se odnose
na elektri¢nu energiju, radnike i reviziju. Takode naveo je da se danas govori o potrebi
definisanja odnosa, koji se moze definisati i kao cesija, izmedu KAP-a, EPCG i drzave
Crne Gore. S obzirom na navedeno ocijenio je da je najvaznije ono $ta cesijom dobija
Crna Gora. Poslaniik Mili¢ ukazao je na potrebu definisanja modela da se u predlogu
zakljuc¢aka konstatuje da ce se i nakon 1. avgusta 2013. godine nastaviti popust od 10%
za sve one koji redovno izmiruju racune za struju, a takvih je u Crnoj Gori, po
februarskom racunu, 115.000 domacinstava. Takode, ukazao je da treba otpisati dug od
oko 8 mil. € licima koja su u stanju socijalne potrebe i utvrditi koliko ima dugova i
potrazivanja EPCG od domacinstava a koja su starija od 2 godine i utvrdi da li moze da
postoji zastara tog duga shodno Zakonu o obligacionim odnosima. Poslanik Mili¢ naveo
je da, s obzirom da u Crnoj Gori od 1982. godine nije izgraden nijedan energetski
objekat treba krenuti u izgradnju istog aktiviranjem sredstava koje EPCG ima a
poloZena su kod jedne banke. Takode, upoznao je Odbor da je u predlogu koji je
dostavio sindikatima, predloZzio da DRI u skladu sa Zakonom izvrsi reviziju dugova
KAP-a, do 31. maja 2013. godine, kako bi se indentifikovalo realno stanje zaduZenosti
KAP-a i da se o tome poseban izvjestaj podnese Odboru za ekonomiju, finansije i
budZet, odnosno, Skupstini i Vladi CG, kao i da se izvr$i i kompletna revizija
poslovanja KAP-a od 2005. godine. Poslanik Mili¢ naveo je da stecaj kao opcija uvijek
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postoji, ali da ulazak u stecaj prije nego Sto se konstatuje zasStita prava radnika je
direktan napad na radnicka prava i ocijenio da je status kvo najgori za drzavu CG i za
rad KAP-a. Na kraju zakljucio je da su zakljucci Vlade neprihvatljivi, da ¢eka odgovor
sindikata vezano za predlog koji im je dostavio, a kojim je uvazio predloge kolega koji
su ukazivali na neophodnost funkcionisanja KAP-a u narednom periodu i konstatovao
da se nikada vi$e ne smije dogoditi da se ne postuju zakljucci Skupstine tj. da na svakih
15 dana budemo informisani o tome $ta se desava u KAP-u.

Poslanik Mladen Bojani¢ ponovio je da je neodgovorno donositi bilo kakvu
ekonomsku odluku ako nemamo analizu poslovanja KAP-a od 2005. godine do danas i
koja mora biti nezavisna i sveobuhvatna sa posebnim akcentom na odnos KAP-a i
CEAC-a. Takode ukazo je na potrebu da se zavrsi revizija garancija od strane DRI i
definiSe odnos izmedu EPCG, KAP-a i CGES-a. Takode, naveo je da je potrebno uraditi
poslovni plan za, najmanje, narednih 5 godina koji ¢e vrlo jasno pokazati, realan,
optimisticki i pesmisti¢ki scenario i ocijenio da KAP na ovom nivou proizvodnje teSko
ima perspektivu. Ukazao je na potrebu obnovljanja preradivackih kapaciteta i
donosenja ekonomske odluke koja je liSena politicke dimenzije. Saglasio se sa
poslanikom Milicem da se do 31. maja 2013. godine dobije puna informacija i da se na
osnovu tih informacija donesu konac¢ne odluke oko KAP-a i obezbijedi adekvatan
socijalni program da radnici budu u Sto veéem broju zadrzani i socijalno zbrinuti.
Zakljucio je da treba ispostovati zakljucke od prethodne godine pa onda i¢i ka tome da
se trazi odrZivo i ekonomsko rjesenje.

Poslanik Damir Sehovi¢ ponovio je da Crna Gora bira izmedu interesa svoje
drzave i interesa CEAC-a, jer se raspravlja o dva predloga: predlogu Skupstine CG
olicenom u formi skupstinskih zaklju¢aka koji su dva puta donoseni, i predlogu CEAC-
a. Ocijenio je da se skupstinski zakljucci ne sprovode i naveo da je cijena nesprovodenja
tih zakljucaka jedan i po kapitalni budZet CG za 2013. godinu, odnosno samo u prosloj
godini 85 mil.€, u najvec¢em dijelu zbog neplac¢anja rac¢una za struju od strane kompanije
koja ponizava i finansijski iscrpljuje drzavu, a zove se CEAC. Pozvao je jos jednom na
postovanje navedenih zaklju¢aka i ponavio da isti nijesu ,Svedski sto” ve¢ se moraju
sprovoditi redom. Kao klju¢ni zaklju¢ak naveo je raskid saradnje sa CEAC-om, po
modalitetima po kojima je to moguce uraditi. Naveo je da ne Zeli podrZzati rjeSenje kojim
¢e gradani CG, pored par stotina miliona drzavne pomoci koje su dodjeljivane svih ovih
godina, samo u ovoj interakciji CEAC castiti sa 51 mil.€, da bi za uzvrat dobila nesto sto
moze dobiti bez tog ¢ascavanja i da ne Zeli da podrZi rjeSenje koje podrazumijeva da
vjerovatno, u najmanju ruku, 120 mil.€ potrZivanja koja povezana lica oko CEAC-a
potrazuju od KAP-a zamjenjujemo sa 40 odnosno 51 mil. € cistog novca i pozvao
odgovorne da ispostuju zaklju¢ak Skupstine i odrade komercijalnu reviziju onako kako
su ih skupstinski zakljuéci obavezivali ili jednako onako kako su izjavljivali u martu
2012. godine kada je nezavisna revizorska kuca trebala da po¢ne sa radom. Takode,
naveo je da ne Zeli da podrzi predlog CEAC-a koji je zbog svog necinjenja uspio da 83%
radnika, koje je trebalo da uposli bude sada na ulicama, zbog posljedica njegove
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pogresne politike i katastrofalnih u¢inaka u KAP-u. Konac¢no, ukazao je da ne Zeli da
Crna Gora kupuje nesto za 263 mil. € to je prethodno prodala za 48,5 mil.€, kao ni da
podrzi nesto Sto je u direktnoj suprotnosti sa SSP-om (Sporazum o stabilizaciji i
pridruzivanju) i po misljenju predstavnika Evropske komisije moZze ozbiljno da ugrozi
dalji nastavak evropskih integracija CG i naveo da, ako bi prihvatili opciju jedan, onda
bi se saldo na racunu CEAC-a i sa njima povezanih lica povecao za 111 mil.€, a za isto
toliko bi se smanjio saldo na ziro ra¢unima gradana. Pozvao je poslanike na posebnu
odgovornost kojom ne treba da stite od bankrotstva CEAC, nego Crnu Goru, ¢ime bi
ovakav predlog bio odbacen.

Poslanik Zoran Vukcevié osvrnuo se na stavove predstavnika sindikata Rada
Krivokapic¢a koji je rekao da je Ministarstvo ekonomije na dobrom putu da rijesi
problem KAP-a i da treba sve uraditi da se KAP sac¢uva, kao i na stavove predstavnika
drugog sindikata koji su naveli da treba voditi rac¢una i imati u vidu opstanak KAP-a,
oc¢uvanje radnih mjesta, kao i striktno postovanje kolektivnih ugovora i zakona CG.
Imajuéi u vidu navedeno poslanik Vukcevié ocijenio je da su to dvije jake poruke
sindikata koje se moraju ozbiljno uzeti u obzir. Takode, ukazao je da treba razmotriti i
predloge koje je kolega Mili¢ u ime SNP-a saopstio a koji imaju elemente o kojima se
moze razgovarati. Ponavio je stav da se mora uraditi sve da KAP ne dode u situaciju
stecaja i naveo da je predstavnik EPCG, na prethodnoj sjednici, jasno stavio do znanja
da u slucaju stecaja nema elektri¢ne energije za KAP. Na kraju zakljucio je da se mora i
sa Vladom nastaviti razgovor da bi se naslo najprakti¢nije rjeSenje koje ¢e imati samo
jedan cilj - da KAP nastavi da radi.

Poslanik Almer Kala¢ ponovio je da treba raskinuti ugovor sa CEAC -om, jer
smata da je prekrSen veliki broj klauzula i da ih 40 mil. € + 11 mil. € kamate ne sleduje.
U odnosu na opciju ste¢aja naveo je da, ¢e osim Sto e taj proces trajati odredeni
vremenski period, doc¢i opet do nagomilavanja dugova KAP-a i da ¢e se produziti
proces ¢iji kraj opet nece biti dobar .

Nakon $to je ministar odgovorio na postavljena pitanja, predsjednik Odbora,
Aleksandar Damjanovié, na kraju konstatovao je da je 1. februara 2013. godine poslao
dopis Ministarstvu ekonomije da dostavi informaciju shodno zaklju¢cima skupstine iz
juna 2012. godine i da je ista dostavljena 22 februara. 2013. godine. U cilju
obezbjedivanja svih relevantnih informacija, predsjednik Odbora, podsjetio je da su
sprovedene procedure za dobijanje informacija i od DRI, RAE, sindikata i
potpredsjednika Vlade. Nakon toga je, imajuci u vidu raspravu koja je zapocela 22.
februara i dajedan dio ¢lanova Odbora nije bio na sjednici, ista odlozena za 28. februar.
U meduvremenu dobijen je jedan dio dokumenata koji trazen od DRI i RAE ali nije, jos
uvijek, dostavljen Izvjestaj o reviziji drzavnih garancija. Imajuéi u vidu da je sjutra, 19.
marta 2013. godine zakazan Kolegijum predsjednika Skupstine, kao i da je odsutan
jedan ¢lan Odbora, potrebu da se ima Izvjestaj o reviziji garancija (ponovo upucen
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dopis DRI), da sindikat izrazi svoj stav, kao i da Informacija o nacinu realizacije
skupstinskih zakljucaka od 29. februara 2012. godine jo$ nije dostavljena u skladu sa
skupstinskim zakljuécima iz juna 2012. godine, predsjednik Odbora prekinuo je
sjednicu i najavio da ce ista biti nastavljena u najkracem roku.

* * *

Sjednica je prekinuta u 17.25 ¢asova.

* * *

Sjednica je nastavljena 20. marta 2013. godine, u 17.05 ¢asova.

Predsjedavao je Aleksandar Damjanovi¢, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali poslanici: Zoran Vukcevié, Zoran Jeli¢, Resid Adrovié,
Filip Vukovi¢, Damir Sehovié¢, Almer Kala¢, Fatmir Gjeka, Srdan Mili¢ i Mladen Bojani¢.

Odsustvo sa sjednice najavili su poslanici: Nebojsa Medojevié, Milutin
Dukanovic i Strahinja Bulajic.

Sjednici su, u svojstvu predstavnika predlagaca, prisustvovali: dr Vladimir
Kavari¢ - ministar ekonomije i Dragan Kujovi¢ - pomo¢nik ministra ekonomije.

U skladu sa ¢lanom 67 Poslovnika Skupstine Crne Gore, sjednici Odbora su
prisustvovali: Sandra Obradovi¢ - predsjednica Sindikata metalskih radnika Crne Gore,
Rade Krivokapi¢ - predsjednik Sindikata KAP-a, Borislav Bojanovi¢ - predsjednik
Samostalnog sindikata Rudnika boksita i Goran Krivokapi¢ - predstavnik NVO , Institut
Alternativa”.

Rad sjednice pratili su predstavnici medjija.

Predsjednik Odbora je konstatovao da postoji kvorum za rad i punovazno
odlucivanje.

Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovi¢, obavijestio je Odbor da su ¢lanovi
Odbora Nebojsa Medojevi¢, Strahinja Bulaji¢ i Milutin Pukanovié, zatrazili odlaganje
rasprave i izjasnjavanje o Informaciji o realizaciji skupstinskih zakljuc¢aka od 29.
februara 2012. godine, sa predlogom zakljuc¢aka, zbog ranije preuzetih obaveza. Takode,
informisao je Odbor da je sjednicu sazvao u najkracem roku, shodno najavi sa
prethodne sjednice odrzane 18. marta 2013. godine. Takode, obavijestio je ¢lanove
Odbora da je uputio dopis RAE shodno zahtjevima jednog broja ¢lanova Odbora a
odnosi se na stav regulatora o postojanja dva drZzavna snabdjevaca elektri¢cnom
energijom, imajuci u vidu da je EPCG u vecinskom vlasnistu drzave, a Montenergo
Bonus u 100% vlasnistvu drzave, kao i dostavljanje dokumentacije o tome kako je
Montenegro Bonus dobio licencu za snabdijevanje elektri¢cnom energijom.

Poslanik Zoran Vukc¢evié predlozio je da se sjednica nastavi sjutra ili prekosjutra

i da Odbor donese najbolju mogucu odluku i na taj na¢in obezbijedi sve one uslove koje
su potrebni da bi se plenum izjasnio o predlogu zakljucaka.
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Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovié¢ naveo je da u ovom Odboru nema
~preglasavanja” oko klju¢nih tacaka, i da ¢e se sjednica odloZiti za najkasnije 25. mart
2013. godine, kako bi se obezbijedilo prisustvo svih kolega ¢lanova Odbora.

Poslanik Srdan Mili¢ bitnim je, zbog medija, naglasio da su postojali formalni
nedostaci u dokumentu koji je dostavljen od Vlade CG, koji je bio adresiran na
Skupstinu CG a ne na Odbor za ekonomiju, finansije i budzet i na taj nacin zasti¢en
Poslovnik Skupstine CG i rad Odbora. Takode, ukazao je na mogucnost izmjena
Poslovnika Skupstine CG u smislu uvodenja elektronskog glasanja. Takode, zahvalio se
sindikatima koji su dostavili odgovor na predloZzena rjeSenja koja im je uputio. Na kraju
najavio je da od nastavka ove sjednice zavisi trenutak kada ¢e predati svoj predlog
zaklju¢aka Odboru, povodom Informacije koju je dostavila Vlada CG, vezano za
realizaciju zakljuc¢aka Skupstine od 29. februara 2012. godine.

Poslanik Zoran Jeli¢ konstatovao je da se na Odboru nikad nije koristio izostanak
odredenih poslanika da bi se na neki nacin neke odluke ,provukle”. Zatrazio je da se
nastavak sjednice zakaze u najkra¢em roku.

Poslanik Damir Sehovié pozvao je da se sjednica zakaze onda kada se obezbijedi
prisustvo svih ¢lanova Odbora.

Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovié, obavijestio je Odbor da je juce na
Kolegijumu predsjednika Skupstine, na njegovu inicijativu, rasprava o Informaciji o
realizaciji skupstinskih zaklju¢aka od 29. februara 2012. godine, sa predlogom
zakljucaka, predvidena za 10. april 2013. godine i shodno tome najavio da ¢e nastavak 5.
sjednice Odbora biti najkasnije u ponedjeljak 25. marta 2013. godine.

* * *

Sjednica je prekinuta u 17:30 ¢asova.
* * *

Sjednica je nastavljena 25. marta 2013. godine, u 10.10 ¢asova.

Predsjedavao je Aleksandar Damjanovi¢, predsjednik Odbora.

Sjednici su prisustvovali poslanici: Zoran Vukéevié, Zoran Jeli¢, Resid Adrovié,
Filip Vukovi¢, Damir Sehovi¢, Almer Kala¢, Fatmir Gjeka, Srdan Mili¢, Mladen Bojani¢,
Nebojsa Medojevi¢, Milutin Dukanovi¢ i Strahinja Bulajic.

Sjednici su, u svojstvu predstavnika predlagaca, prisustvovali: dr Vladimir
Kavari¢ - ministar ekonomije i Dragan Kujovi¢ - pomoc¢nik ministra ekonomije.

U skladu sa ¢lanom 67 Poslovnika Skupstine Crne Gore, sjednici Odbora su
prisustvovali: Sandra Obradovi¢ - predsjednica Sindikata metalskih radnika Crne Gore,
Rade Krivokapi¢ - predsjednik Sindikata KAP-a, Borislav Bojanovi¢ - predsjednik
Samostalnog sindikata Rudnika boksita i Goran Krivokapi¢ - predstavnik NVO , Institut
Alternativa”.
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Rad sjednice pratili su predstavnici medija.
Predsjednik Odbora je konstatovao da postoji kvorum za rad i punovazno
odlucivanje.

Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovié, obavijestio je prisutne da je ovo

¢etvrti nastavak pete sjednice Odbora za ekonomiju, finansije i budzet koja je zapoceta
22. februara i koja je nastavljena 28. februara, 18. i 20. marta 2013. godine. Obavijestio je
da je u skladu sa dogovorom sa sjednice od 18. marta 2013. godine uputio dopis RAE,
gdje je trazio da se dostavi misljenje regulatora o postojanju dvije drzavne kompanije za
snabdijevanje elektri¢cnom energijom, kao i informaciju o procesu, proceduri i nac¢inu na
koji je Montenegro Bonus dobio licencu za snabdijevanje. Konstatovao je da je RAE
dostavila odgovor i trazenu informaciju (dopis podijeljen ¢lanovima Odbora,
dogovoreno da ,istorijat” kako je Montenegro bonus dobio licencu bude dostupan, na
uvid, poslanicima u kancelariji sluzbe Odbora). U odnosu na plenarnu sjednicu, da bi
izbjegli nezakazivanje sjednice zbog stava, da ono $to ne prode Odbor ne dolazi na
plenum, predsjednik Odbora obavijestio je da ¢e plenum po pitanju KAP-a raspravljati
10. aprila 2013. godine. Takode, konstatovao je da je Vlada Crne Gore dostavila
Informaciju o realizaciji skupstinskih zaklju¢aka od 29. februara 2012. godine, sa
predlogom zaklju¢aka, u formi u kojoj se to trazilo od ovog Odbora, shodno
zakljuécima iz juna mjeseca 2012. godine, kojima je predvideno da se Odbor obavjestava
informacijom i predlaze tekst zakljuc¢aka, koje potom upucuje Skupstini na dalje
postupanje. Polazeé¢i od navedenog, predsjednik Odbora konstatovao je da su ispunjeni
uslovi za izjaSnjavanje o predlozima Vlade vezanih za Informaciju oko KAP-a. Takode,
podsjetio je da je potrebno ¢uti i stavove predstavnika dva sindikata KAP-a i sindikata
Rudnika boksita.
Takode, obavijestio je Odbor da su poslanici Srdan Mili¢ i Mladen Bojani¢ podnijeli
predloge zaklju¢aka povodom razmatranje Informacije o nacinu realizacije skupstinskih
zakljucaka od 29. februara 2012. godine, o kojima c¢e se Odbor izjasniti nakon
izjaSnjavanja o predlogu zaklju¢aka Vlade Crne Gore. Predlog zaklju¢aka poslanika
Srdana Mili¢a zaveden je pod brojem (00-63-7/13-6/22), dok je predlog zakljucaka
poslanika Mladena Bojanic¢a zaveden pod brojem (00-63-7/13-6/23).

Shodno dogovoru sa prethodne sjednice, predsjednik Odbora stavio je na
glasanja Predlog zakljucaka Vlade povodom razmatranja Informacije o nacinu
realizacije skupstinskih zakljuc¢aka od 29. februara 2012. godine.

Odbor sa Sest glasova ,za” i sedam glasova ,protiv” nije podrzao Predlog
zakljuéaka Vlade povodom razmatranja Informacije o nadinu realizacije
skupstinskih zakljucaka od 29. februara 2012. godine.

Nakon krace rasprave u kojoj su ucestvovali poslanici: Mladen Bojanié,

Aleksandar Damjanovi¢, Zoran Vukéevié, Nebojsa Medojevic i Zoran Jeli¢, dogovoreno
je da podnosioci zaklju¢aka obrazloZe iste i da se potom ¢uju stavovi sindikata.
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Nakon 8to su poslanici Srdan Mili¢ i Mladen Bojani¢ obrazlozili sustinu
podnijetih zaklju¢aka otvorena je rasprava u kojoj su ucestvovali poslanici: Zoran Jeli¢,
Zoran Vukéevié, Damir Sehovié, Aleksandar Damjanovi¢, Filip Vukovié¢, Mladen
Bojani¢ i Srdan Mili¢

Poslanik Zoran Jeli¢ je imajuci u vidu predlog zakljucaka koji je podnio poslanik
Srdan Mili¢, u odnosu na zakljucak dva koji se odnosi na to da EPCG ,nagraduje” sa
10% redovne platiSe koji 15 dana od prijema rac¢una placaju elektricnu energiju
konstatovao da to rjeSenje ve¢ postoji i postavio pitanje da li se to odnosi samo na
domacinstva ili i na druge potrosace. Takode, postavio je pitanje koje se odnosilo na
zaklju¢ak u kojem se predlaze da izvrSenje identifikacije i otpis dugova za ona
domacinstva za koje su se stekli uslovi i sa aspekta eventualne zastare potrazivanja u
skladu sa zakonom i ukazao da se time ulazi u ingerenciju privrednog drustva kao $to
je EPCG i da treba napraviti konsultacije $ta jedno privredno drustvo misli o ovakom
predlogu. U odnosu na predlaganje modela za nagradivanje redovnih platisa, poslanik
Jeli¢ je ukazao na mogucénost koja postoji u zemljama EU da se avansira kupovina
elektricne energije gdje odredeni potrosaci, pa ¢ak i oni iz kategorije domacinstava
avansiraju elektri¢nu struju i iz tog avansa dobiju popuste i do 25%.
U odnosu na predlog zakljuc¢ka koje je podnio poslanik Malden Bojani¢, poslanik Jeli¢ je
komentarisao prvi zakljucak, da se u skladu sa ¢lanom 32 tacka 7 Zakona o privrednim
drustvima imenuju predstavnici koji e ispitati poslovanje i racunovodstvo u KAP-u, i
postavio pitanje u ime kojih akcionara predlaze da se donesu ovakvi zakljucci. Takode
ukazao je da zakljucak pet nije korektan jer je napravljena diskriminacija izmedu
poslani¢kih klubova. U odnosu na rok od 6 mjeseci, poslanik Jeli¢ je ukazao da je to
veoma dugacak period. Takode, poslanik Jeli¢ je naveo da posao ispitivanje
racunovodstva i poslovanja KAP-a moze da uradi DrZzavna revizorska institucija u
skladu sa zakonom.

Poslanik Zoran Vukéevié je naveo da je predlog zakljucaka koji je podnio
poslanik Srdan Mili¢ konstruktivan i da sadrZi elemente o kojima se moze razgovarati,
narocito u dijelu koji se odnosi na obezbjedivanje kontinuiteta poslovanja u KAP-u i
regulisanje odnosa sa Elektroprivredom Crne Gore, zaposlenima i gradanima Crne
Gore. U odnosu na zakljucak tri istakao je da se moze izvrsiti bolja zastita radnika nego
kako je predlozeno. Takode, poslanik Vukéevi¢ je trazio pauzu, prije izjaSnjavanja o
predlozima zakljucaka, kako bi se obavile konsultacije unutar poslani¢kih klubova i
konsultacije sa predstavnicima Vlade u cilju utvrdivanja da li postoje elementi o kojima
se treba dodatno dogovoriti i sa kojima se treba usaglasavati.

Poslanik Damir Sehovié je podsjetio da je Skupgtina Crne Gore 29. februara 2012.
godine utvrdila buducu politiku vezano za KAP i da je tu politiku Vlada Crne Gore
prihvatila i istakao da je bila duZna da istu izvrsi. Polazec¢i od misljenja da Ministarstvo
ekonomije i Vlada nijesu ispunili niti jedan zaklju¢ak, poslanik Sehovi¢ je naveo da je
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drZava Crna Gora za samo godinu dana izgubila 85 mil. € po osnovu duga za elektri¢nu
energiju. Takode, poslanik Sehovi¢ je bio misljenja da nijesu potrebni bilo kakvi drugi
zakljucci iz razloga Sto bi svaki drugi zaklju¢ak mogao da bude samo alibi za ne
izvrSavanje prethodnih koji su usvojeni u februaru 2012. godine, i koji bi produbili
,agoniju”, ne samo u KAP-u ve¢ i u drzavi Crnoj Gori. Takode, poslanik Sehovi¢ je
naveo da u predlogu zakljuaka koji je podnio poslanik Srdan Mili¢ i predlogu
zakljucaka koje je podnio poslanik Mladen Bojani¢ ima dobrih rijeSenja i konstatovao da
je potrebno vrijeme da se ti zakljucci prouce, kao i da je potrebno pisano misljenje Vlade
Crne Gore o istim.

Poslanik Aleksandar Damjanovi¢ je naveo da misljenje Vlade nije neophodno

imajuéi u vidu i to da jedan predlog zaklju¢aka dolazi iz poslanickog kluba ¢iji je on
¢lan.

Poslanik Filip Vukovié¢ je naveo da je pored misljenja Vlade Crne Gore o
predloZzenim zakljuécima veoma vazno da se cuje i misljenje ¢lanova Odbora za
ekonomiju, finansije i budZet imaju¢i u vidu da se prenosi ingerencija sa resornog
ministarstva na poslanike Skupstine Crne Gore oko vodenja ekonomske politike i
privrede Crne Gore.

Poslanik Aleksandar Damjanovié je ponovio da misljenje Vlade nije obavezno
kada su u pitanju zakljuéci koji potic¢u iz njegovog poslanickog kluba i naglasio da ni
jedan ¢lan Odbora za ekonomiju, finansije i budzet nece biti uskracen za svoje misljenje.

Poslanik Mladen Bojanié¢ je u odnosu na pitanje poslanika Jelica u odnosu na
prvi zaklju¢ak a vezano za Zakon o privrednim drustvima naveo da Vlada ima 29%
vlasnistva u KAP-u i bio misljenja da je to sasvim dovoljan uslov da kao akcionar otvori
pitanje poslovanja i ra¢unovodstva KAP-a od 2005. godine. U odnosu na zakljucak 5 i
tvrdnju poslanika Jelica da je doslo do diskriminacije poslani¢kih klubova, poslanik
Bojani¢ je naveo da su u zaklju¢ku navedeni klubovi poslanika koji ne podrzavaju
predlog zakljuc¢aka koje je podnijela Vlada Crne Gore. U odnosu na rok od Sest mjeseci,
poslanik Bojani¢ je naveo da se radi o kompleksnoj materiji i da je iz tog razloga
predlozen ovaj rok ali da je otvoren za dogovor. Takode, poslanik Bojani¢ je naveo da
Drzavna revizorska institucija moze samo da izvrsi reviziju poslovanja kompanija u
kojim drzava ima veéinsko vlasnistvo i podsjetio da je DRI dala misljenje da ne mogu
da rade tu reviziju. Poslanik Bojani¢ je ukazao da o predloZenim zaklju¢cima, pored
misljenja Vlade treba ¢uti i misljenje sindikata.

Poslanik Srdan Mili¢ je podsjetio je da do 1. avgusta 2013. godine postoji
mogucnost subvencije potroSacima koji uredno i na vrijeme izmiruju racune za
elektricnu energiju i da je jedan od razloga za predloZene zakljucke da se i nakon isteka
navedenog perioda subvencionisanje nastavi. Ukazao je da se postavlja pitanje moralne
dileme da li se moZe govoriti o znacajnim subvencijama, a da onim urednim
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potrosacima ista iznosi samo 10 %. Ocijenio je da se, u dijelu koji se odnosi na zastaru
potrazivanja, radi o o zakonskim obavezama i to prema Zakonu o obligacionim
odnosima, i ukoliko nije poveden sudski postupak ista otpisu. Istakao je i da je
neophodno nadi rijeSenje i za redovne platise iz kategorije , ostali potrosaci”. Uporedivsi
domacinstva u Crnoj Gori koja redovno izmiruju obaveze kao jedan pravni subjekat koji
je potpisao ugovor sa EPCG i iz kojeg proizilaze obaveze, ali i prava, ukazao je da je isti
tri ili Cetiri puta veéi od KAP-a, a da dobija manje, te da je to jedan od razloga za
predlaganje zakljucaka. Takode je naveo da ukupan rac¢un za struju za februar mjesec, u
dijelu koji se odnosi na neovlaséeno preuzimanje struje iz sistema, iznosi oko 3 mil. €, a
da je ukupna fakturisana vrijednost za navedena domacinstva 11 mil. €. Poslanik Mili¢
je naglasio da se razlika izmedu predloZenih i postojecih zaklju¢aka ogleda u odnosu
prema radnicima i gradanima Crne Gore. Najavio je predlaganje zakljucka koji se
odnosi na potrebu saniranja izuzetno teske ekoloske situacije u podrucju Zete, vezane
za KAP i obaveze koje su proisticale iz Ugovora sa CEAC-om.

Predsjednik Samostalnog sindikata Rudnika Boksita, Borisav Bojanovi¢,
ocijenio je da odluke Skupstine od 29. februara jo$ nijesu sprovedene i istakao da je
nanesena Steta Rudnicima boksita. Ukazao je da je, sve dok se ne donese odluka da
drzava preuzme Rudnike boksita (RB), pitanje da li ¢e biti prodaje rude iako je broj
potencijalnih kupaca veliki. Podsjetio je da vrijednost nalazista RB blizu Niksic¢a iznosi
oko jedne milijarde €. Istakao je da je neophodno pronaci rjeSenje proizvodnje i redovne
isplate zarade Sto prije, jer bi nerjeSavanje problema u narednih Sest mjeseci bilo
katastrofalno. Ukazao je i na veliku zaduZenost radnika.

Predsjednik sindikata aluminijuma KAP-a, Rade Krivokapi¢ je istakao da je
stanje u KAP-u i Rudnicima Boksita alarmantno i da rijeS8avanje problema treba ubrzati,
kao i da je poslanik Srdan Mili¢, nakon $to se upoznao sa problemima radnika u
navedenim privrednim subjektima, predlozio rjeSenja koja su njima prihvatljiva.

Predsjednica sindikata metalskih radnika Crne Gore, Sandra Obradovi¢,
ponovo je postavila pitanje zasto se po Ugovoru o poravnanju ne moze raskinuti
ugovor sa ruskim CEAC-om, s obzirom da tri mjeseca nijesu placeni racuni za struju.
Istakla je da je situacija u KAP-u alarmantna, ne samo po pitanju elektri¢ne energije i po
pitanju sirovina, nego i po pitanju statusa zaposlenih. Istakla je da se na ,700
prekobrojno zaposlenih”, vrsi pritisak da se izjasne za koji iznos novca bi napustili
kompaniju i naglasila da se tome treba oduprijeti. Izrazila je sumnju da predstavnik
Vlade u Odboru direktora KAP-a nije dovoljno ucestvovao u aktivnostima da se
situacija rijeSi, posebno u dijelu koji se odnosi na reviziju racuna. Istakla je da je
nesporno i da je prioritet da KAP opstane. Ukazala je, takode, na potrebu rjeSavanja
pitanja energetske efikasnosti Kombinata. Naglasila je i da je postovanje kolektivnog
ugovora prioritet i ocijenila da je ranije predloZeni iznos od 12 mil. €, koji nije podrZan,
a koji je opredijeljen za socijalni program 700 prekobrojnih radnika, ukljucujudi i
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radnike Boksita, nedovoljan. Izrazila je bojazan da je posrijedi plan da se broj
zaposlenih spusti na 500, kako bi se KAP lakse u narednom periodu i ugasio.

Poslanik Nebojisa Medojevi¢ istakao je da dijeli zabrinutost zbog situacije u
kojoj se drzava Crna Gora nasla i ocijenio da je KAP paradigma jedne politike u kojoj se
prepli¢u privatni i javni interesi i tema koja se samo slucajno prelama preko ekonomije,
odnosno, preko energetsko-metalursko repro lanca. ObrazloZio je da treba traZiti
politicku i kriviénu odgovornost.

Poslanik, Zoran Jelié¢, u odnosu na stavove predstavnika sindikata ukazao da
imaju podrsku poslanika DPS-a.

Ministar ekonomije, dr Vladimir Kavarié, ocijenio je da su predlozi poslanika
Mili¢a sa stanovista Vlade prihvatljivi i da se u tom dijelu moze i¢i u pravcu rjeSavanja
dijela problema odnosno dobijanja mandata da se pred Skupstinu izade sa konkretnim
predlogom. U odnosu na predlog zaklju¢aka poslanika Mladena Bojani¢a, ministar
Kavari¢, ocijenio je da je rok za sprovodenje aktivnosti od 6 mjeseci neprihvatljiv i da,
samim tim, isti nijesu prihvatljivi.

Poslanik Srdan Milié, pojasnio je da model koji je predlozio nije isti kao Vladin,
jer podrazumijeva dug KAP-a prema EPCG a ne podrazumijeva odnos izmedu KAP-a i
Montenegro Bonusa i ne podrazumijeva se neovlas¢eno preuzimanje struje.

Poslanik Nebojsa Medojevi¢ predlozio je da Odbor zatrazi pisano misljenje
Vlade o predloZenim zaklju¢cima poslanika i da se nakon toga izjasni o predlozima
zakljucaka.

Predsjednik Odbora je, na zahtjev jednog broja ¢lanova Odbora, prekinuo
sjednicu u 12:05 ¢asova. Dogovoreno je da se ista nastavi u 13:30 ¢asova, nakon Sto
poslanici obave konsultacije unutar poslanickih klubova.

Sjednica je nastavljena u 13:35 ¢asova.

Poslanik Strahinja Bulaji¢ saopstio je da se, s obzirom da nema pisanog misljenja
Vlade o podnijetim zahtjevima poslanika, prema misljenju poslanika Demokratskog
fronta nijesu stekli uslovi za dalji rad i obavijestio Odbor da poslanici Demokratskog

fronta necée ucestvovati u daljem radu ove sjednice.

Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovi¢ ponovio je da predlozi zakljucaka
koji se usmjere Odboru nisu u vezi sa procedurom koja se ti¢e Vlade.

Poslanik Almer Kala¢ zatraZio je pojasnjenje predloga zaklju¢aka poslanika
Mili¢a u dijelu koji se odnosi na stav 2 tacka 4 - da se izvrsi identifikacija i otpis dugova
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za elektricnu energiju za ona domacinstva za koja su se stekli uslovi sa aspekta
eventualne zastare potrazivanja u skladu sa zakonom, i iskazao dilemu da ukoliko se
tim domacinstvima otpisu dugovanja moze do¢i i do toga da se zbog necije neazurnosti
ostete uredne platise.

Poslanik Srdan Mili¢ pojasnio je da zastara nastupa po Zakonu o obligacionim
odnosima ukoliko nije utuZen duZnik u poslednje dvije godine i da se ne radi o
oslobadanju 62 mil. € potraZivanje, nego samo onog dijela koji nije utuzen.

Poslanik Damir Sehovié postavio je pitanje da li zaklju¢ci poslanika Mili¢a znace
ispostavljanje nove fakture gradanima Crne Gore od jo$ nekoliko desetina mil. €1 da i,
eventualno prihvatanje istih, zanci da je to saglasnost Vlade CG ili jednog ministra u
Vladi. Takode, interesovalo ga je da li je Ministar ekonomije dobio ovlaséenje od Vlade
da na Odboru iznese stav o ovako vaznim stvarima koje ¢e gradane CG kostati jos
nekoliko desetina mil. € viSe. Interesovalo ga je i da li je dobijeno misljenje Vlade o
predloZenim zaklju¢cima..

Predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovi¢ ponovio je stav oko misljenja
Vlade i ukazao da ono nije neophodno, kao i da je tu ministar koji moze obavijestiti
Odbor o tome da li ili ne prihvata podnesene zakljucke.

Ministar ekonomije, dr Vladimir Kavari¢ je obrazloZio stav, povodom zaklju¢aka
poslanika Srdana Mili¢, i ukazao da isti sa stanovista onoga $to je meritum oslikavaju
dio rjeSenja koje je Vlada predlozila i da ih sa tog aspekta podrzava, kao i ukazao na
mogucnost da ¢e Vlada mozda imati intervencije na iste ukoliko se za to ukaZze potreba.
Kavari¢ je naglasio da ima ovlas¢enja kao ministar i ovlaséeni predstavnik Vlade po
ovom pitanju da se opredijeli u odnosu na zakljucke, koje je dobio neposredno pred
sjednicu, u mjeri u kojoj to ne ugrozava meritum onoga $to je dogovoreno na Vladi. Na
kraju, ministar je ocijenio da su zakljucci poslanika Srdana Mili¢a prihvatljivi ali i
ukazao na to da isti ne nude cjelovito rijeSenje za rjeSavanje kompletne problematike
vezane za KAP.

Poslanik Mladen Bojani¢ obavijestio je Odbor da ¢e glasati protiv zakljucaka
poslanika Srdana Milic¢a jer se Vladi ostavljaju ingerencije oko KAP-a, kao i zbog toga

Sto smatra da su zakljucci koje je on podnio, bolji.

Predsjednik Odbora, obavijestio je prisutne da ¢e se Odbor, o podnesenim
zakljuécima, izjasniti redosljedom kako su podneseni.

Odbor je, sa osam glasova ,za” i dva glasa ,protiv’ podrzao predlog
zakljucaka poslanika Srdana Milica.
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Odbor, sa dva glasa ,za“, pet ,protiv” i tri ,uzdrzna”, nije podrzao predlog
zakljuc¢aka poslanika Mladena Bojanica.

Nakon obavljenog glasanja, predsjednik Odbora, Aleksandar Damjanovié,
konstatovao je da je Odbor, polazeéi od predloga zakljucaka koje je Odboru podnio
poslanik Srdan Milié, odlucio da predlozi Skupstini Crne Gore da povodom
razmatranja Informacije o nacinu realizacije skupstinskih zakljucaka od 29. februara
2012. godine, iste usvoji.

Nakon rasprave, odrzane 22. i 28. februara, 18, 20 i 25. marta, Odbor za
ekonomiju, finansije i budZzet, podnosi Skupstini Crne Gore sljedeci

IZVJESTA]
o razmatranju INFORMACIJE O NACINU REALIZACIJE SKUPSTINSKIH
ZAKLJUCAKA OD 29. FEBRUARA 2012. GODINE SA PREDLOGOM ZAKLJUCAKA

I Ministar ekonomije, dr Vladimir Kavari¢, u svojstvu predstavnika Vlade
obavijestio je Odbor o aktivnostima koje je Vlada preuzimala u cilju realizacije
skupstinskih zakljucaka, usvojenih povodom Odluke o potvrdivanju Odluke o
preuzimanju duga AD Kombinat aluminijuma Podgorica (00-72/12-2/13) i zaklju¢aka
usvojenih 8. juna 2012. godine (00-72/12-2/24). Obavijestio je Odbor da je u cilju
sprovodenja prvog zakljucka Skupstine Crne Gore, koji predvida raskid saradnje sa
CEAC-om, Vlada Crne Gore razradila tri opcije i da je za realizaciju istih, izuzev u
slucaju zatvaranja KAP-a, neophodan preduslov da se postigne dogovor sa EPCG o
snabdijevanju KAP-a elektricnom energijom. Takode, informisao je Odbor da je
potrebno urgentno rijesiti problem snabdijevanja KAP-a elektri¢nom energijom, imajuci
u vidu ¢injenicu da KAP trenutno nema snabdjevaca elektricnom energijom i da se u
ulozi privremenog snabdjevaca, do kraja februara 2013. godine, nalazio Crnogorski
elektroprenosni sistem (CGES) sa zakonski nedefinisanim ovlas¢enjima. Ministar je,
takode, upoznao Odbor sa sustinom tri predloZene opcije.

1. Dogovor izmedu Vlade, CEAC-a i En+ grupe o preuzimanju vlasnistva
u KAP-u, koji je predlozila En+ grupa i koji podrazumijeva da Vlada
povrati vlasnistvo u KAP-u od 1. jula 2013. godine, a za uzvrat se
zahtijeva da KAP u petogodisnjem periodu izmiri 40 mil. €, kao dio
postojeceg duga, prema VTB banci, kao i pripadajuce kamate na ovaj iznos
od 11 mil. €. Takode naveo je da je uz pretpostavke, koje su navedene u
Informaciji, KAP ekonomski odrZiv pri proizvodnji aluminijuma od 50.000
tona godisnje sa 500 zaposlenih, bez pokretanja proizvodnje glinice,
ukoliko bi bila obezbijedena elektri¢na energija po cijeni od 27,5 €/ Mwh u
periodu od 2013 - 2018. godine.
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2. Nezeljeni scenario u KAP-u, u slucaju nepostizanja dogovora izmedu
Vlade, CEAC-a i En+ grupe, koji podrazumijeva da neko od povjerilaca
uputi zahtjev Privrednom sudu za pokretanje stecajnog postupka.
Ministar je ukazao da je otvaranje stecaja neprihvatljiva opcija iz vise
razloga, koji su navedeni u Informaciji, a, izmedu ostalog, odnose se na:
mogucnost zaustavljanja procesa proizvodnje; dolazak na naplatu
drzavnih garancija u visini od oko 110 mil. €; ostanak radnika bez posla u
skladu sa Zakonom o stecaju i td.

3. Ponuda turske kompanije Tosyali holding, koja podrazumijeva ulaganje
u KAP, Rudnike boksita i u izgradnju termoelektrane na basenu Maoce u
visini od najmanje 450 mil. € za sva tri projekta. Ministar je naveo da, za
sada, nijesu definisane bilo kakve garancije od strane ponudaca za
realizaciju navedenih projekata.

Na kraju ministar, dr Vladimir Kavari¢, u odnosu na ponudene opcije,
obavijestio je Odbor da je za Vladu najprihvatljivija opcija 1, odnosno, dogovor izmedu
Vlade, CEAC-a i En+ grupe o preuzimanju vlasnistva u KAP-u i u skladu sa tim
predlozio da Odbor, odnosno, Skupstina usvoji zakljucke (tri), koji su navedeni u
Informaciji, a podrazumijevaju prihvatanje opcije jedan i dalju razradu skupstinskih
zakljucaka od 29. februara 2012. godine.

II U radu sjednice Odbora, pored c¢lanova Odbora i predstavnika Vlade,
ucestvovali su predstavnici sindikata KAP-a i Rudnika boksita, kao i predstavnik
EPCG.

* Predstavnici sindikata ukazali su na potrebu hitnog rjeSavanja aktuelne situacije
u KAP-u i Rudnicima boksita, u cilju obezbjedenja nastavka rada i zastite prava
radnika, ukazuju¢i na negativne posljedice sporog rjeSavanja nastalih problema.

* Predstavnik EPCG, ukazao je na potrebu urgentnog rjeSavanja problema
snabdijevanja KAP-a elektri¢cnom energijom, kao i na potrebu izmirenja duga koji
KAP ima prema EPCG za nepladenu utroSenu elektricnu energiju. Takode,
ukazao je da se navedeni problem moZze odraziti na cjelokupni privredni
ambijent u Crnoj Gori i u odnosu na prihvatanje stecaja, kao jedne od mogucih
alternativa, ukazao da je isti za EPCG najmanje prihvatljiv.

III' Povodom razmatranja Informacije o nac¢inu realizacije skupstinskih zakljucaka

od 29. februara 2012. godine, Odboru su podnijeta tri predloga zakljucaka od strane:
Vlade Crne Gore, poslanika Srdana Milica i poslanika Mladena Bojanica.
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Nakon glasanja, sa Sest glasova ,za” i sedam glasova ,protiv”, Odbor nije
podrzao Predlog zakljucaka Vlade povodom razmatranja Informacije o nacinu
realizacije skupstinskih zakljuc¢aka od 29. februara 2012. godine.

Odbor, sa dva glasa ,za“, pet ,protiv” i tri ,uzdrzna”, nije podrzao predlog
zakljucaka poslanika Mladena Bojanica (00-63-7/13-6/23).

Odbor je, sa osam glasova ,za” i dva glasa ,protiv”, podrzao predlog zakljucaka
poslanika Srdana Mili¢a (00-63-7/13-6/22).

Nakon obavljenog glasanja, Odbor je, polaze¢i od predloga zakljucaka koje je
Odboru podnio poslanik Srdan Mili¢, odludio da predlozi Skupstini Crne Gore da
povodom razmatranja Informacije o nacinu realizacije skupstinskih zaklju¢aka od 29.
februara 2012. godine, usvoji sljedece

ZAKLJUCKE

Polazeci od zaklju¢aka Skupstine od 29. februara 2012. godine kojima je izmedu ostalog
definisano da Vlada Crne Gore preduzme sve neophodne mjere, uklju¢ujudi i one koje
su vezane za nesmetano snabdijevanje elektrichnom energijom KAP-a, rjesavanje
socijalnog aspekta zaposlenih u KAP-u i Rudnicima boksita, pitanje dugova, kao i
napore da se izbjegne stecaj kao nezeljena moguca opcija, Skupstina Crne Gore,
konstatuju¢i da pomenuti zaklju¢ci nijesu realizovani, svjesna izuzetno alarmantne
situacije u energetsko - metalurskom repro - lancu, donosi zakljucke kojima zaduZzuje
Vladu Crne Gore da urgentnim mjerama, u precizno definisanim rokovima obezbijedi:

1. Nastavak poslovanja i kontinuitet proizvodnje u energetsko - metalurskom
repro - lancu, bez obzira na nacin raskida saradnje sa CEAC-om.

2. Definisanje odgovarajueg modela za izmirenje duga KAP-a prema EPCG i
uslova ugovora o snabdijevenju elektricnom energijom u narednom periodu;
nagradivanje potrosaca koji uredno i na vrijeme izmiriju racune za elektri¢nu
energiju i nakon 01. 08. 2013. godine;
da se na pravedan nacin definiSe program potpunog izmirenja postojeceg duga
za elektri¢nu energiju za potrosace koji su u stanju socijalne potrebe;
da se izvrsi identifikacija i otpis dugova za elektricnu energiju za ona
domacinstva za koja su se stekli uslovi sa aspekta eventualne zastare
potrazivanja u skladu sa zakonom;
da se izvrsi predlaganje modela nagradivanja redovnih platisa iz kategorije
“ostali potrosaci” na nacin i u obimu koji ¢e biti stimulativan i za ovu strukturu;
da se u predvidenom roku dostavi Skupstini odnosno nadleznom Odboru
predlog nacina investiranja u nove kapacitete;
sve gore navedene elemente treba zavrsiti do 31. 05. 2013. godine.

3. Da obezbijedi sve neophodne uslove za puno postovanje zakonskih obaveza i
obaveza predvidenih kolektivhim ugovorom prema zaposlenima u KAP-u i
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Rudnicima boksita, kao i izmirenje postojecih obaveza nastalih na zakonu
zasnovanim pravima iz radnog odnosa.

4. Skupstina Crne Gore trazi od Drzavne revizorke institucije da, u skladu sa
zakonom, izvrsi reviziju dugova KAP-a i da o tome podnese poseban izvjestaj
Skupstini i Vladi do 31. 05. 2013. godine.

5. Skupstina Crne Gore trazi od Drzavne revizorske institucije da u cilju
sprovodenja zakljucaka od 29. februara 2012. godine odnosno obezbjedivanja
potpune i nezavisne revizije poslovanja KAP-a, od dana preuzimanja od strane
CEAC-a, obavi predmetnu reviziju, uz mogucnost angazovanja ekspertskih
strucnjaka sa posebnim specijalistickim znanjima, u roku koji ¢e se precizno
definisati u dogovoru sa nadleznim skupstinskim Odborom i Vladom Crne Gore.

Za izvjestioca Odbora na sjednici Skupstine odreden je poslanik Aleksandar
Damjanovié.
* * *

Sjednica je zavrSena u 13:55 ¢asova.

* * *

Sastavni dio zapisnika ¢ini i audio zapis sa 5. sjednice Odbora.

Broj: 00-63-7 /13-

SEKRETAR ODBORA PREDSJEDNIK ODBORA
Nada Vukicevié, s.r. mr Aleksandar Damjanovig, s.r.
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5. sjednica Odbora za ekonomiju, finansije i budzet,
odrzana 22. i 28. februara i 18, 20 i 25. marta 2013. godine
REZULTATI GLASAN]JA

NAZIV AKTA wLA" ,PROTIV* ,UZDRZAN"
PREDLOG ZAKONA O Zoran Vukcevic Nebojsa Medojevic¢ Mladen Bojanié¢
IZMJENAMA 1 Zoran Jeli¢

DOPUNAMA ZAKONA  Regid Adrovi¢

O PRAVNOJ ZASTITI Damir Sehovié
INDUSTRIJSKOG Aleksandar Damjanovi¢
DIZAJNA Srdan Mili¢

NAZIV AKTA SLZA” ,PROTIV* ,UZDRZAN*
PREDLOG ZAKONA O Aleksandar Damjanovié
IZMJENAMA 1 Srdan Mili¢ Zoran Vukdcevié
DOPUNAMA ZéKONA (0] Nebojéa Medo]'evic’ Zoran ]velié
KONTROLI DRZAVNE Mladen Bojani¢ Damir Sehovié¢
POMOCI, koji su podnijeli Resid Adrovié¢
poslanici SNP-a

NAZIV AKTA ,ZA” ,PROTIV" ,UZDRZAN"
PREDLOG ZAKONA O Aleksandar Damjanovié Zoran Vukcevic
IZMJENAMA 1 Srdan Mili¢ Zoran Jeli¢
DOPUNAMA ZAKONA  Nebojsa Medojevi¢ Damir Sehovi¢
O POVRACAJU Mladen Bojani¢ Resid Adrovié
ODUZETIH
IMOVINSKIH PRAVA I
OBESTECENTJA, koji su
podnijeli poslanici SNP-a

NAZIV AKTA ,LA” ,PROTIV” ,UZDRZAN"
PREDLOG ZAKONA O Aleksandar Damjanovié¢ Zoran Vukdevié
UTVRDIVANJU Srdan Milié Zoran Jeli¢
MAKSIMALNE ZARADE  Nebojsa Medojevi¢ Damir Sehovi¢
UJAVNOM SEKTORU,  Mladen Bojani¢ Resid Adrovi¢
koji su podnijeli poslanici
SNP-a
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NAZIV AKTA # LAY ,PROTIV” ,UZDRZAN"
PREDLOG ZAKONA O Aleksandar Damjanovié Zoran Vukdevié
IZMJENAMA 1 DOPUNAMA Srdan Mili¢ Zoran Jeli¢
ZAKONA O ISPLATI DEVIZNIH  Nebojsa Medojevic Damir Sehovi¢
SREDSTAVA GRADANA Mladen Bojani¢ Resid Adrovié

POLOZENIH KOD DAFIMENT
BANKE AD BEOGRAD I BANKE
PRIVATNE PRIVREDE DD
PODGORICA POLOZENIH
PREKO PREDUZECA
JUGOSKANDIK DD BEOGRAD,
koji su podnijeli poslanici SNP-a

NAZIV AKTA wZA" ,PROTIV* ,UZDRZAN*
PREDLOG ZAKONA O Aleksandar Damjanovié¢ Zoran Vukdevié
IZMJENAMA ZAKONA Srdan Mili¢ Zoran Jeli¢
O DRZAVNOM Nebojsa Medojevi¢ Damir Sehovi¢
PREMJERU I Mladen Bojani¢ Resid Adrovié
KATASTRU, koji su
podnijeli poslanici SNP-a

NAZIV AKTA wLA” ,PROTIV* ,UZDRZAN"
PREDLOG ZAKONA O Aleksandar Damjanovi¢ Zoran Vukdevié
IZMJENAMA I Srdan Mili¢ Zoran Jeli¢
DOPUNAMA ZAKONA  Nebojsa Medojevi¢ Damir Sehovi¢
O DRZAVNO]J Mladen Bojani¢ Resid Adrovi¢
REVIZORSKO]J
INSTITUCIJ], koji su
podnijeli poslanici SNP-a

NAZIV AKTA ,ZA" ,PROTIV* ,UZDRZAN"
PREDLOG ZAKONA O Aleksandar Damjanovié¢ Zoran Vukdevié
ZASTITI DRZAVNIH Srdan Milié¢ Zoran Jeli¢
INTERESA U Nebojsa Medojevi¢ Resid Adrovi¢

ELEKTROENERGETSKOM  Mladen Bojani¢
SEKTORU CRNE GORE, Damir Sehovié¢

koji su podnijeli poslanici  Milutin Pukanovi¢
SNP-a
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NAZIV AKTA wZA" ~PROTIV* ,UZDRZAN*
PREDLOG ZAKONA O Aleksandar Damjanovié Zoran Vukéevié
PRESTANKU VAZENJA Srdan Mili¢ Zoran Jeli¢
ZAKONA O TAKSAMANA  Nebojsa Medojevié Damir Sehovi¢
PRISTUP ODREDENIM Mladen Bojani¢ Resid Adrovié¢
USLIGAMA OD OPSTEG Milutin Pukanovié
INTERESA I ZA UPOTREBU
DUVANSKIH PROIZVODA 1
ELEKTROAKUSTICNIH I
AKUSTICNIH UREDAJA, koji
su podnijeli poslanici SNP-a

NAZIV AKTA S LA ~PROTIV* ,UZDRZAN"
PREDLOG ZAKLJUCAKA Zoran Vukéevié Damir Sehovi¢
POVODOM RAZMATRANJA Zoran Jeli¢ Nebojsa Medojevié
INFORMACIJE O NAV(V?INU Filip Vukovi¢ Milutin Bukanovic¢
REALIZACIJE SKUPSTINSKIH Resid Adrovi¢ Strahinja Bulaji¢
ZAKLJUCAKA OD 29. FEBRUARA  Almer Kala¢ Aleksandar Damjanovié
2012. GODINE, koji je podnijela Fatmir Gjeka Srdan Mili¢
Vlada Crne Gore Mladen Bojani¢

NAZIV AKTA JZA" ,PROTIV* ,UZDRZAN"
PREDLOG ZAKLJUCAKA Zoran Vukéevi¢ Damir Sehovi¢
POVODOM RAZMATRANJA  Zoran Jeli¢ Mladen Bojani¢
INFORMACIJE O NACINU Filip Vukovi¢
REALIZACIJE Resid Adrovi¢
ZAKLJUCAKA OD 29. Fatmir Gjeka
FEBRUARA 2012. GODINE, Aleksandar Damjanovié
koji je podnio poslanik Srdan g, gan Mili¢
Milié

NAZIV AKTA W LA ,PROTIV" ,UZDRZAN"
PREDLOG ZAKLJUCAKA Srdan Mili¢ Damir Sehovié Aleksandar Damjanovié¢
POVODOM RAZMATRANJA Mladen Bojani¢ Zoran Vukcevié Filip Vukovi¢
INFORMACIJE O NACINU Zoran Jeli¢ Almer Kala¢
REALIZACIJE Resid Adrovi¢
SKUPSTIVNSKIH Fatmir Gjeka
ZAKLJUCAKA OD 29.

FEBRUARA 2012. GODINE,
koji je podnio poslanik
Mladen Bojanié¢




