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U skladu sa ¢lanom 187 stavom 1 i clanom 188 Poslovnika Skupstine
Crne Gore dostavljam Vam

POSLANICKO PITANIJE

upuéeno nadleznom ministarstvu Vlade Crne Gore

Da |li su propale privatizacije Korporacije “Jaki¢“ AD Pljevlja i
Sumarskog preduzeéa AD Zabljak i Drvno industrijskog preduzeéa AD

Zabljak sastavni dio vladine politike razvoja sjevera Crne Gore, koja je
trebalo da se ogleda u valorizaciji resursa na tom prostoru, pokretanju
proizvodnje i otvaranju novih radnih mjesta? S tim u vezi pitam, kako je
moguce da u dugom nizu godina, osnovna djelatnost ovih privatizovanih
preduzeéa bude nelegaina prodaja oblove grade, a da nadleini drzavni
organi ostanu pasivni, umjesto da reaguju u skladu sa zakonom? Da li je
nelegalan izvoz, ili bolje re¢i Sverc balvana, koji se ve¢ godinama de3ava
na sjeveru Crne Gore, a koji niko ne sankcioniSe, sastavni dio vladine
vizionarske politike u oblasti $umarstva ili se zapravo radi o dokazu da
su u ovoj oblasti visoka korupcija i organizovani kriminal u punom

zamahu ?




Odgovor trazim i u pisanoj formi.

U Podgorici dana 25.3.2014. godine

Poslanik
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Ministarstvo poljoprivrede i rurainog razvoja
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Skupstina Crne Gore

Predmet: Odgovor na poslanicko pitanje gospodina Vladislava Bojovi¢a

Fy

Poslanik Vladislav Bojovi¢, u pisanoj formi, postavio je pitanje na koje tra% odgovor, u pisanoj
formi, od strane Ministra poljoprivrede i ruralnog razvoja za sjednicu Skupitine zakazanu za
27.03.2014. godine.

POSLANICKO PITANJE

Da li su propale privatizacije Korporacije "Jaki¢" AD Plievlja, Sumarskog preduzeéa AD Zabljak i
Drvno industrijskog preduzeca AD Zabljak sastavni dio viadine politike razvoja sjevera Crne Gore,
koja je trebala da se ogleda u valorizaciji resursa na tom prostoru, pokretaonju proizvodnje i
otvaranju novih radnih mjesta? S tim u vezi pitam, kako je moguce da u dugom nizu godinag,
osnovna djelatnost ovih privatizovanih preduzeéa bude nelegalna prodaja oblove grade, a da
nadleZni drzavni organi ostanu pasivni, umjesto da reaguju u skladu sa zakonom? Da Ii je nelegalan
izvoz, ili bolje reci Sverc balvana, koji se vec¢ godinama deSava na sjeveru Crne Gore, a koji niko ne
sankcioniSe, sastavni dio viadine vizionarske politike u oblasti Sumarstva ili se zapravo radi o
dokazu da se u ovoj oblasti visoka korupcija i organizovani kriminal u punom zamahu?

Na postavijeno pitanje dajem sljededi:
ODGOVOR
Nacin na koji ste postavili pitanje ukazuje na Vadu politikantsku namjeru. Zajedljivost i vilajet

ispraznih rijei jasno ukazuje u kom pravcu ce ii Vasa zavrina rije¢. Zato ufivajte u svojoj prednosti
da Vam ne mogu odgovoriti na nastavak vasih osuda.

Otuino je kada posianik sebi dozvoli da besamuéno jade nad sudbinama ljudi koji su ostali bez
posla, umjesto da se usmjeri na konstruktivno, ponudi svoju viziju rjedenja ili svojim ponaanjem,




kao predstavnik naroda u ovom uvaienom Domu, da doprinos rjeSenju, a ne politikantskom
kritizerstvu. Nadam se da to nije Va3 krajnji domet kao poslanika.

Naravno da sve Sto ste naveli nije dio Vladine politike razvoja sjevera Crne Gore. Dio Vladine
politike razvoja sjevera jeste ulaganje od gotovo 2/3 Agrobudieta u ovaj dio Crne Gore. Dio
Vladine politike je i podsticanje investitora da svoj novac investiraju u sjeverni dio Crne Gore. Dio
Vladine politke je i to 5to sam kao Ministar poljoprivrede, nedavno organizovao i proveo dan sa
potencijalnim investitorima u sjevernom dijelu Crne Gore, obilaze¢i Kolasin, Pljevlja i Bijelo Polje.

Na Zalost svaka investicija ne rezultira poslovnim uspjehom. Kada bi sve znali o buduéim
dogadajima ne bi propadale firme, narodi, carstva. Ne bi dolazilo do ekonomskih kriza. Ako
smatrate da zavredujem kritiku zbog napora da se obnovi proizvodnja u kompaniji “Vektra Jaki¢”,
da zasluZujem kritiku zbog svega 5to Cinim da se zaposli $to viSe ljudi, da zasluZujem kritiku zbog
nastojanja da se poveca izvoz, onda iskoristite priliku i kritikujte me. Iskoristite moguénost
nedemokratskog pravila — da ne mogu da Vam odgovorim i iskalite svoje vapaje bira¢ima.

Mnogo vise vremena provodim na terenu nego u kancelariji. Trudim se da svoj posao obavljam
tasno i da dam $to vedi doprinos pokretanju proizvodnje i otvaranju radnih mjesta. A Vi?

Kada je u pitanju stanje Sumarstva i drvne industrije na Zabljaku, nijesam zadovoljan stanjem u
preduzecu "Karipidis Bross" - grékoj kompaniji koja je privatizovala dva preduzeéa koja ste naveli u
Vadem pitanju. PredloZio sam Vladi u martu 2013. godine raskid ugovora. Osnovni razlozi za moj
predlog bili su: neizvrienje obaveza iz koncesionog ugovora, prekid prozvodnje u pilani na
Njegovudi i otpustanje zaposlenih radnika u tom preduzecu. Nisam ¢ekao posianicko pitanje, niti
politikantsku kritiku bilo koje partije.

Medutim, nadin postupanja Uprave za Sume prilikom sprovodenja procedura raskida ugovora
dovelo je do toga da Ministarstvo poljoprivrede mora ponovo da reaguje, i da u drugostepenom
postupku meritorno odludi i prekine iscrpljujuéa sporenja izmedu "Karipidisa” i Uprave za Sume.
Ovaj proces je u zavrinoj fazi.

Tu nijesmo stali. Ovo ministarstvo se aktivho angazovalo da generise interesovanje investitora na
prostoru Opitine Zabljak. Sino¢ sam razgovarao sa predstavnicima firme Karapidis Bross i
ambasadorom Grcke. Prije dva dana sam razgovarao sa potencijalnim investitorima. Vjerujem da
¢emo imati pozitivne rezultate. U kontaktu sam sa zaposlenima i bivsim zaposlenima. Susreo sam
se sa njima tokom radne posjete Zabljaku i nedavno u Podgorici. Zelim da uéinim koliko mogu da
se ti ljudi vrate na posao i po¢nu da donose plate svojim ku¢ama.

Pitanje izvoza trupaca iz Crne Gore je pitanje koje zasluZuje posebnu painju. Ovo iz razioga sto su
kod ovog problema odi najvise uprte u Ministarstvo poljoprivrede i ruralnog razvoja, a_ono ima

naimanie nadleZnosti za rieSavanie ovog problema.

Ministarstvo poljoprivrede i ruralnog razvoja viSe puta je ukazivalo na nepostojanje adekvatnog
nadzora i kontrole realizacije koncesionih ugovora u oblasti 3umarstva, i javno, i u medusobnoj
komunikaciji sa nadleZnim organima po ovim pitanjima.

- Najvedi dio nadleinosti pocinje i zavrava se pitanjem nadzora od strane Uprave za Sume.
Uprava je potpisnik koncesionih ugovora za koridcenje Suma u kojima se nalazi klauzula da




korisnici Suma u drZavnoj svojini imaju obavezu da drvo preraduju u svojim kapacitetima, a_ne
da ga izvoze.

- Uprava za inspekcijske poslove - organ koji nije u nadleinosti Ministarstva poljoprivrede i
ruralnog razvoja, takode ima svoje nadleinosti u pracenju izvrsenja koncesionih ugovora.

- Uprava policije, takode.

- Pozivan primejr predstavija Upravom carina, sa kojom smo preduzeli korake da ojaéamo nadin
evidencije prilikom izvoza trupaca.

Dakle, ne sjedimo, nego preduzimamo korake, shodno limitiranim nadleZnostima koje imamo, da
poboljsamo situaciju i damo doprinos ofuvanju Suma za buduce generacije.

Zahvaljujem se na Vasoj podrici i razumijevanju.




