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SKUPSTINI CRNE GORE
PODGORICA

Viada Crne Gore, na sjednici od 18. decembra 2013. godine,
razmotrila je Predlog zakona o rokovima izmirenja novéanih obaveza
(predlagaé poslanik dr Damir Sehovi¢), koji je Viadi dostavila Skupstina
Crne Gore, radi davanja misljenja.

MISLJENJE
UvaZavajuéi potrebu usaglasavanja crnogorskog regulatornog okvira
sa pravhom tekovinom EU, gdje se pitanje primjene direktive 2011/7/EU
javlja u. okviru poglavia 20 — PreduzetniSstvo i industrijska politika,
angazovan je renomirani ekspert koji je pripremio Analizu efekata propisa
transponovanja Direktive 2011/7/EU u propise Crne Gore. Crna Gora je u
pregovaratkom postupku preuzela obavezu usaglasavanja sa ovom
Direktivom fazno u procesu uélanjenja u Uniju.

. Sama direktiva ne predvida restriktivna pravila kako je to u Predlogu
zakona predvideno. Uvazavajuéi sadasnji nivo nelikvidnosti privrede,
predlozenim odredbama ne bi se postigao cilj smanjenja nelikvidnosti
privrede. Naime, novi restriktivniji zahtjevi, koji se predvidaju predloZzenim
zakonom, imali bi za posljedicu dodatno optereéenje duznika i povjerilaca u
trenutnom sistemu visoke nelikvidnosti, nametanjem strikinih rokova za
izmirenje obaveza, a koje oni nijesu u mogucnosti da sprovedu. Nije
prihvatljiv stav da je drzavna uprava generator nelikvidnosti privrede, prije
svega zbog &injenice da Drzavni trezor redovno izmiruje prispjele obaveze,

"i to u roku od najvise 15 dana od dana dostavljanja naloga. |

Prediog zakona predvida Poresku upravu kao organ nadlezan za
njegovo sprovodenje. Vlada je misljenja da poreski organ nije dobar i
adekvatan izbor organa za pracenje realizacije obaveza Kkoje nastaju
medusobnom i dobrovoljnom saglasnosc¢u ugovornih strana.
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S tim u vezi, Vlada daje sljedece
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Vlada ukazuje da su zemlje regiona, koje su uvele slicna zakonska
rjesenja kao &to su Hrvatska, Slovenija i Srbija, bile prinudene da ih brzo
mijenjaju (Hrvatska), jer nijesu dala o&ekivane rezultate.

Pored navedenog, pojedine odredbe Predloga zakona treba
‘preispitati. Naime, nije jasna odredba Clana 7 Predloga zakona o rokovima
izmirenja novéanih obaveza, kojom se propisuje niStavost pojedinih odredbi
ugovora, pogotovo zbog &injenice da je &lanom 101 Zakona o obligacionim
odnosima propisano kada su ugovori nistavi. Kaznenu odredbu iz ¢lana 11
Predioga zakona potrebno je uskladiti sa ¢lanom 24 Zakona o prekrsajima
(,Sluzbeni list CG*, br. 1/11, 6/11 i 39/11), kako u pogledu subjekia
prekr$ajne odgovornosti, tako i u pogledu raspona novCane kazne. Naime,
&lanom 24 Zakona o prekrSajima propisan je raspon novcane kazne za
fizitko lice, odgovorno lice, preduzetnika i pravno lice. Kaznena odredba iz
&lana 11 je uopstena, s obzirom da nije precizno propisana radnja izvrSenja
prekrSaja sa pozivom na konkretnu materijalnu odredbu, a kaznenu
odredbu iz ¢&lana 11 treba sistematizovati u vise tataka sa pozivom na
konkretnu materijainu odredbu.




