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Vlada Crne Gore, na sjednici od 19. juna 2014. godine, razmotrila je
Amandman na Predlog zakona i izmjenama i dopunama Zakona o zastiti
svjedoka (predlaga¢ poslanik Azra Jasavi¢), koji je dostavila Skupstina
Crne Gore.

Amandman glasi:

AMANDMAN
“U ¢lanu 9 Predloga zakona stav 2 brise se.”
Vlada ne prihvata Amandman.

Obrazlozenje

Podnijetim amandmanom Azra Jasavi¢, poslanica Pozitivne Crne
Gore, predlozZila je da se u &lanu 9 Predloga zakona stav 2, koji se odnosi
na izjavu svjedoka, odnosno njemu bliskog lica, na koje se primjenjuje
Program zaS8tite da, za ostvarenje dogovorenih prava i obaveza iz
Sporazuma, nec¢e pokrenuti gradanski ili neki drugi postupak, ukoliko druga
strana u dobroj namjeri izvr§ava svoje obaveze, briSe.

PredloZzena odredba iz ¢lana 9 Predloga zakona predstavija
bezbjednosnu stavku koja zabranjuje zasti¢enim licima da tuze Jedinicu ifili
njene zaposlene za bilo koje akcije i/ili neuspjehe u izvr§avanju obaveza
koje proizilaze iz Sporazuma. Ova odredba je nastala kao rezultat analize
prakti¢ne primjene zakona, kojom se pokazalo da je za potpunu
implementaciju zakona neophodno zastiti Jedinicu koja je zaduZena za
sprovodenje Programa. Ukoliko se detaljno posmatra sprovodenje mjera
zastite svjedoka, izvjesno je da postoji prostor za razne scenarije u samom
odnosu zaStiCenog lica prema pripadnicima Jedinice tokom vrSenja
Programa. To znaéi da zasticeni svjedok nije u svakom trenutku svjestan
rizika u onoj mjeri u kojoj su pripadnici Jedinice, kao profesionalci i nosioci
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odgovornosti zastite ovog lica, koji su spremni preduzeti sve neophodne
aktivnosti kako se ne bi ugrozila bezbjednost zasticenog lica. Sa druge
strane, ponaSanje pomenutog pojedinca koje nije u skladu sa instrukcijama
Jedinice moZe dovesti do neuspjeha u izvr§avanju obaveza Jedinice. U
svakom slucaju, bilo da se zasti¢eno lice ponasa u skladu sa neophodnim
mjerama bezbjednosti ili pokusa u nemaru da odstupi od njih, jasno je da
zastita Zivota lica u ovoj situaciji podrazumijeva ograni¢enje pojedinih prava
koje to lice ima u normalnim okolnostima. Stoga se Zeli izbje¢i moguénost
ovog lica da bespotrebno pokrece postupak protiv Jedinice u odnosu na
pitanja zastite koja je sprovedena u dobroj namjeri.

Medutim, odredba ostavlja mogucénost, kao izuzetak, da ukoliko
druga strana svoje obaveze ne izvrSava u dobroj namjeri, lice mozZe
pokrenuti postupak. Ovim se Zeli omoguditi puna zastita lica, ako za to
postoji valjan osnov koji se ne tiCe aktivhosti krucijalnih u obezbjedenju
zastite lica, koje su obavljane sa tim ciljiem. Upravo sud je taj koji e u ovoj
situaciji procijeniti i odluéiti da li su radnje izvrSene u dobroj namjeri i u
skladu sa ocjenom odluciti u postupku.

Dakle, ova odredba je neophodna radi efikasnhog vrSenja
bezbjednosnih radnji Jedinice, a ujedno ne predstavlja ograniCenje prava
zasti¢enog lica koja ne bi bila opravdana.
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