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SKUPSTINA CRNE GORE
Predsjedniku SkupStine
n/r Ranku Krivokapicu

Podgorica 11.,02.2015. godine

Na osnovu Clana 148 poslovnika Skupstine, na Predlog zakona o sudovima podnosimo sljedece

amandmane:

AMANDMAN 1

U ¢lanu 26 Predloga zakona nakon stava 3 dodaje se novi stav Koji glasi:

Nacelni pravni stav nije obavezujuéi izvor prava.”

ObrazloZenje:
Imajuci v vidu preporuku Venecijanske komisije o Nacrtu zakona o sudovima iz tadke 22, da bi trebaio
izri¢ito navesti da nacelni stavovi nisu obavezujuéi za sudije, da bi se izbjegle nedoumice i negativni

afekti na nezavisnost sudija, kao i odredbu ¢lana |1, stav 2 Ustava da sud sudi (samo) na osnovu Ustava,

zakona i potvrdeni i objavljeni medunarodni ugovora, predlazemo dedavanje i ovog stava u ¢lanu 26,

AMANDMAN I1
U ¢lanu 37 Predloga zakona stav 1 alineje 11 6 bridu se.
ObrazloZenje:

Moguénost predsjednika suda da vr3i uvid u predmete, tj. postupanje sudije u predmetima ugroZava

nezavisnost sudije 1 zbog toga se mora svesti na mjeru koja je neophodna. Venecijanska komisija je u

KLUB POSLANIKA POZITIVNE CRNE GORE

| Bulevar Svetog Petra Cetinjskog 10, Podgorica | pozitivha@skupstina.me | +382 20 404 583 | www.pozitivna.me |




? SUESTTIVNG
CRNA GORA

svom midljenju o nacrtu zakona (ta¢ke 23 1 24 na to upozorila i predloZila da se obrie tacka | smatrajuéi

da daje presiroko oviaiéenje predsjedniku suda, ali to Vlada nije prihvatila da ulini. A apeluje da se to

ucini [ zbog toga $to je u tacki ve¢ obezbijedeno da predsjednik moze da izve$i uvid u spise na osnovu
podnijetog praviog lijeka za zastilu prava na sudenje U razumnom roku — kontrolnog zahtijeva — a $to je
zapravo formalizovana ,predstavka stranke koja se odnosi na nepostupanie ili neblagovremeno

postupanje” iz tacke 1).

Sto se tice tadke 6 , nije jasno zbog cega i predsjednik suda vriio uvid u predmet ,,na osnovu ... 6
oduzimanja predmeta*? Oduzimanje predmeta je ovlaienje predsjednika iz ¢lana 36 ako se utvrdi da
sudija il: vijece “neopravdano ne postupaju u predmetu, zbog izuzeca sudije ili ako je sudija sprijeden da
vrs$i sudijsku funkciju duze od tri mjeseca”. Kako su ovi razlozi (izuzece, ubrzanje postupka propisani u
ostalim taCkama ¢lana 37, nejasno je zbog Cega i dodatno bilo potrebno da predsjednik suda vri uvid u
predmet u odnosu na koji treba da donese rjedenje o oduzimanju? Posebno je nejasna formulacija na
osnovu koje se moZe zakljuditi da predsjednik suda ima ovlas¢enje da izvr$i uvid u predmet posto je veé

donio rjegen)e o oduzimanju predmeta.
AMANDMAN III

Vi!

U clanu 37 Predloga zakona stav 1 rije¢ “objekivne” zamjenjuje se rijedju "objektivne®.

ObrazloZenje:

ObrazloZenje isto kao za amandman 11.

AMANDMAN 1V

U ¢étanu 62 Predloga zakona stav 1 brife se.
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ObrazloZenje:

Venecijanska komisija {(kao i NVO HRA}, su ukazivali na to da odredba stava 1 omoguéava presirok
uticaj na rad pojedinaénih sudija, koji nema uporista u ustavom garantovanoj nezavisnosti suda {sudije, i
ustavinoj odredbi da svaki sud (sudija. sudi samo na osnovu ,Ustava, zakona i potvrdenih i objavljenih
medunarodnih ugovera™ (¢l 11 . st. 2 . skredemo paznju na midljenje Venecijanske komisije (tacke 2 -30)
u kojima ju detaljno razlozeno protivijenje ovakvom vidu kontrole od strane sudova viseg stepena,
Dodajemo da pored predvidenog redovinog ogjenjivanja rada sudije od strane posebno formiranog tijela u
posebnom postupku, u kome je predvideno i pravo Zalbe (na osnovu Predloga zakona o pravima i
duznostima sudija i sudskom savjetu , kao i postupanja instanciono viiih sudova po pravnim ljekovima,
tre¢i vid kontrole koji se omoguéava ovim &ianom ostavlja pre§irok prostor za ugroZavanje sudijske

nezavisnosti kaje nije u skladu s medunarodnim standardima.

AMANDNMAN V
U €lanu 64 Predioga zakona stavovi 112 mijenjanjui glase:
Sud je duzan da donese rjedenje i omogudi strankama 1 njihovim zastupnicima razgledanje, prepisivanie
i kopiranje sudskog spisa, odmah po obrac¢anju, a najkasnije u roku od 48 sati. Ako sud ne donese rjesenje
u ovom roku, smatrace se da je odbijen zahtjev za razgledanje, prepisivanje i kopiranje sudskog spisa.
Stranka ili drugo lice kojem je uskradeno pravo na razgledanje sudskog spisa ima pravo da izjavi zalbu na

riesenje o edbijanju zahtjeva u roku od 24 sata od urucenja rjedenja, predsjedniku suda koji je duzan da u

roku od 24 sata od prijema Zalbe, odiudi da se sudski spis stavi na uvid.”
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ObrazloZenje:

Sud mora da o razloZi razioge zbog kojih odbija zahtiev najkasnije za 48 sati. U sluaju nedonofenja
riesenja ili negativnog odlucivanja po stranku predvida se pravo zalbe, po kojoj predsiednik suda rjeava
himo.

Promjena se predleze u cilju poftovanja prava na odbranu posebno u hitnim predmetima, zbog potrebe
postovanja rokova za Zalbu, i u cilju ekenomiénosti postupka, spriefavanja odlaganja sudenja zbog

nemogudénosti pristupanja spisima predmeta.

Poslanik:

Srdan Peric
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