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Predsjedniku Andriji Mandicu

Postovani,

Na osnovu &lana 148 Poslovnika Skupstine Crne Gore, podnosim amandman na
PREDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O DRZAVNOM
PREMJERU | KATASTRU NEPOKRETNOSTI (EPA: 742 XXVIII , br. akta: 16-2/25-4 od

12.12.2025. godine) radi stavljanja u skupstinsku proceduru.
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AMANDMAN |

Poslije ¢lana 5 dodaje se novi ¢lan koji glasi:

,,Clan 6
Clan 106 se mijenja i glasi:

., 1. Zabiliezba spora se brige se po sluzbenoj duZnosti protekom roka od 5 godina od
dana upisa.

2. Ako se nakon isteka roka iz stava 1 ovog ¢lana dokaze da zabiljeZeni spor nije
pravosnazno odnosno okoncan, zainteresovano lice moZe podnijeti zahtjev za obnovu
zabiljezbe sa istim prvenstvenim redom.

3. Prilikom odlugivanja o obnovi zabilieZbe organ uprave ¢e voditi racuna o duzini trajanja
spora koji je predmet zabiljezbe, pravu na mirno uzivanje imovine, pravu na sudjenje u
razumnom roku, pasivnom drZanju stranke na ¢iji je zahtjev upisana zabiljezba.

4. Stranka koja ima pravni interes moze zahtijevati brisanje zabiljezbe | prije
pravosnaznog okoné&anja zabiljezenog spora, u kom slu¢aju ¢e organ uprave osnovanost
zahtjeva cijeniti u odnosu na razloge iz stava 3 ovog clana.™

Dosadasniji ¢l 6 do 8 postaju ¢l 7 do 9.

OBRAZLOZENJE

Predlozenim amandmanom vri se izmjena ¢lana 106 vazec¢eg zakona, na nacin da se
preciznije ureduje institut zabiljeZbe spora, sa ciliem uspostavljanja ravnoteze izmedu
zastite prava stranaka u sporu i prava na mimo uzivanje imovine, kao i jacanja pravne
sigurnosti u prometu nepokretnosti. Amandmanom se uvodi rok od pet godina nakon
kojeg se zabiljezba brie po sluzbenoj duznosti, uz istoviemeno zadrzavanje mogucénosti
obnove zabiljezbe sa istim prvenstvenim redom u slu¢ajevima kada se dokaze da spor
nije pravosnazno okonéan. Na taj nacin se spriecava zloupotreba instituta zabiljezbe, a
istovremeno se ne dovodi u pitanje zastita prava stranke koja vodi spor s jasnim ciljem
da se zabiljezeni sudski spor rijesi u razumnom roku.




