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Vam u prilogu dostavljamo radi stavljanja u proceduru Skupstine Cme Gore.
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prilikom razmatranja Predloga ovog zakona, odredeni su mr BOJAN BOZOVIC,
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i gradansko zakonodavstvo u Ministarstvu pravde.
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PREDLOG

2AKON O IZWIJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O ARBITRAZI

Clan 1

U Zakonu o arbitrazi ("Sluzbeni list CG”, broj 47/15) poslije clana 2 dodaje
clan koji glasi:

„Podobnost za arbitrazu

Clan 2a

Arbitraza se moze ugovarati za rjesavanje spora o pravima kojima stranke siobodno
raspolazu, osim za sporove za koje je propisana iskijuciva nadleznost sudova u Crnoj Gori.“

Clan 2

U clanu 4 poslije stava 3 dodaje se novi stav koji glasi:
Radi sprovodenja arbitraze moze se osnovati i stalna arbitrazna institucija koja obavija

poslove organizovanja arbitraznih postupaka u skladu sa ovim zakonom."

se novi

Clan 3

U clanu 11 na kraju stava 1 tacka se zamjenjuje zarezom i dodaju rijeci: "bez obzira
da li je sporazumom o arbitrazi odredeno da se arbitraza sprovodi u drugoj drzavi.".

Clan 4

U clanu 13 stav 4 mijenja se i glasi:
“Ako arbitra pojedinca stranke ne imenuju sporazumno u roku od 30 dana od dana kad

jedna stranka pozove drugu stranku da zajednicki imenuju arbitra, imenovanje vrsi fizicko
ill pravno lice koje su stranke sporazumom odredile (u daljem tekstu: organ imenovanja).
a ako ga nijesu odredile ili organ imenovanja ne imenuje arbitra pojedinca u roku od 30
dana od dana kad jedna od stranaka pozove organ imenovanja da imenuje arbitra
pojedinca, odiuku o imenovanju arbitra donijece sud iz clana 6 stav 1 ovog zakona.”

Stav 6 mijenja se i glasi:

"Ako spor rjesavaju tri arbitra, svaka stranka imenuje po jednog arbitra u roku od 30
dana od dana kad je druga stranka pozove da to ucini, a tako imenovani arbitrl imenuju izmedu
sebe arbitra u roku od 30 dana od dana njihovog imenovanja. Ako pozvana stranka ne imenuje
arbitra u propisanom roku, arbitra imenuje organ imenovanja, a ako organ imenovanja nije
odreden ili organ imenovanja ne Imenuje arbitra, u roku koji su stranke sporazumom odredile
ili u roku od 30 dana od dana kad jedna od stranaka pozove organ imenovanja da imenuje
arbitra ako rok nije predviden sporazumom stranaka, odiuku o imenovanju donijece sud iz
clana 6 stav 1 ovog zakona."

U stavu 9 rijeci. jednak broj arbitara." zamjenjuju se rijecima: "jednak paran broj
arbitara, a tako imenovani arbitri imenuju jednog arbitra u roku od 30 dana od dana njihovoq
imenovanja."

Clan 5

U clanu 17 stav 2 rijeci: „propusta ili odugovlaci" zamjenjuju se rijecima: "ne izvrsava ili
propusta".

Clan 6

Clan 25 mijenja se i glasi:
"Stranke su duzne da, bez odiaganja, obavijeste arbitrazni tribunal

na osnovu kojih je privremena mjera zahtijevana ili odredena."
o promjeni cinjenica

Clan 7

U clanu 32 stav 5 rijeci: "st. 1 i 2" zamjenjuju se rijecima; "st. 1,2 i 3".



Clan 8

U clanu 33 stav 1 tacka 1 rijeci: "obavjestenje o arbitrazi;" zamjenjuju se rijecima: "zahtiev
za arbitrazu;".

Clan 9

U clanu 35 na kraju stava 1 tacka se zamjenjuje zarezom i dodaju rijeci: "u roku koji su
stranke sporazumno odredile, a ako rok nije odreden ili ako ga stranke nijesu odredile u roku
koji odredi arbitrazni tribunal.".

Clan 10

Naziv clana 37 mijenja se i glasi: "Posljedice propustanja".

Clan 11

Poslije ciana 37 dodaje se novi clan koji glasi:
"Svjedoci
Clan 37a

Svjedoci se, po pravilu, saslusavaju na raspravi.
Svjedoci mogu da budu saslusani i van rasprave ako na to pristanu i stranke se tome ne

protive.

Arbitrazni tribunal moze od svjedoka da trazi da u odredenom roku u pisanom obliku
odgovore na postavijena pitanja, ako se stranke tome ne protive."

Clan 12

U clanu 39 poslije stava 3 dodaje se novi stav koji glasi:

"Dokaze izvedene pred sudom iz stava 2 ovog clana arbitrazni tribunal cijeni kao dokaze
koje je sam izveo."

Clan 13

U clanu 40 stav 5 poslije rijeci "arbitrazi" dodaju se zarez i rijeci: "odnosno ugovora".

Clan 14

U clanu 43 stav 5 mijenja se I glasi:
Arbitrazna odiuka sadrzi uvod, izreku, odiuku o troskovima arbitraze, obrazlozenje ako

su se stranke sporazumjele da bude sadrzano u odiuci. kao i datum i mjesto donosenja."
Stav 6 brise se.

Clan 15

Poslije clana 44 dodaje se novi clan koji glasi:
"Dostavijanje

Clan 44a

Arbitrazna institucija koja je organizovala arbitrazu dostavija arbitraznu odiuku strankama
u skladu sa svojim pravilima.

U ad hoc arbitrazi arbitrazni tribunal dostavija arbitraznu odiuku strankama
su se stranke sporazumjele."

na nacin kako

Clan 16

U clanu 48 stav 3 brise se.

Dosadasnji stav 4 postaje stav 3.



Clan 17

Poslije clana 48 dodaju se dva nova clana koji glase:
"Rok za podnosenje tuzbe za ponistaj

Clan 48a

Tuzba za ponistaj arbitrazne odiuke moze se podnijeti u roku od tri mjeseca od dana kad
je stranka koja podnosi tuzbu primila arbitraznu odiuku, a najkasnije u roku od jedne godine
od dana donosenja odiuke.

Akoje stranka podnijela zahtjev za ispravku, tumacenje ili dopunu odiuke, tuzba za ponistaj
moze se podnijeti u roku od tri mjeseca od dana kad je odiuka o ovim zahtjevima dostavijena
strankama, a najkasnije u roku od jedne godine od dana donosenja odiuke.

Postupak po tuzbi za ponistaj arbitrazne odiuke je hitan.

ZastoJ postupka
Clan 48b

Sud pred kojim je podnijeta tuzba za ponistaj arbitrazne odiuke moze na zahtjev stranke da
zastane sa postupkom na vremenski period koji sam odredi da bi omogucio arbitraznom
tribunalu da preduzme radnje koje ocijeni kao potrebne za otkianjanje razloga za ponistaj."

Clan 18

U clanu 51 stav 1 brise se.

Dosadasnji st. 2 i 3 postaju st. 1 i 2.

Clan 19

Poslije clana 55 dodaje se novi clan koji glasi:
"Clan 55a

Zapoceti postupci koji nijesu okoncani do dana stupanja na snagu ovog zakona okoncace
se u skladu sa Zakonom o arbitrazi (“Sluzbeni list CG”, broj 47/15).”

Clan 20

Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavijivanja u „Sluzbenom listu Crne
Gore",



OBRAZLOZENJE

I. USTAVNI OSNOV ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavni osnov za donosenje Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o arbitrazi,
sadrzan je clanu 16 Ustava Crne Gore, kojim je propisano da se zakonom u skladu sa

Ustavom ureduje nacin ostvarivanja, organizacija i nadleznost organa vlasti i postupak pred
tim organima, ako je to neophodno za njihovo funkcionisanje, kao i nacin ostvarivanja ljudskih
prava i sloboda kada je to neophodno za njihovo ostvarivanje i druga pitanja od interesa
drzavu.

za

II. RAZLOZI ZA DONOSENJE ZAKONA

Zakon o arbitrazi donijet je 2015. godine, i vise od osam godina i nije pretrpio nikakve izmjene.
Medutim, znacaj postupaka koji se rjesavaju putem arbitraze, kao i drustveni ambijent u kojem
se zakon primjenjuje, nametnuli su potrebu izmjena i dopuna Zakona o arbitrazi, u cilju
unapredenja pojedinlh zakonskih rjesenja. To se prvenstveno odnosi na detaijnije uredenje
normi koje se odnose na podobnost sporova za arbitrazu, arbitrazni postupak, mogucnosti
osnivanja arbitraznih institucija, kao i prepoznavanje svih nadleznosti i procesnih mogucnosti
arbitraznog tribunala u rjesavanju arbitraznih sporova. Takode, neznatan broj rijesenih
sporova arbitrazom u proteklom periodu, ukazao je, da zakon ne ispunjava svoju svrhu u
potpunosti sto je imalo za posledicu donosenje izmjena i dopuna zakona, s ciljem da arbitrazu
ucini predvidivijom i zastupljenijom u domacoj i medunarodnoj praksi.

III. USAGLASENOST SA PRAVNOM TEKOVINOM
POTVRDENIM MEDUNARODNIM KONVENCIJAMA

Ne postoje propisi Evropske unije sa kojima je trebalo izvrsiti usaglasavanje ovog
zakona.

IV. OBJASNJENJE OSNOVNIH PRAVNIH INSTITUTA

Clanom 1 Predloga zakona prediozeno je dodavanje clana 2a poslije clana 2 kojim
definise podobnost sporova za arbitrazu, odnosno da se arbitraza moze ugovarati za sporove
o pravima kojima stranke slobodno raspolazu, osim za sporove za koje je propisana iskljuciva
nadleznost sudova u Crnoj Gori.

Clanom 2 Predloga zakona vrsi se dopuna clana 4, tako sto se poslije stava 3 dodaje
novi stav kojim se predlaze da se radi sprovodenja arbitraze moze osnivati stalna arbitrazna

institucija za poslove organizovanja arbitraznih postupaka u skladu sa ovim zakonom,

Clanom 3 Predloga zakona vrsi se dopuna clana 11 kojom se definise da stranka moze

podnijeti zahtjev za odredivanje privremene mjere prije pokretanja postupka arbitraze, bez
obzira da II je sporazumom o arbitrazi odredeno da se arbitraza sprovodi u drugoj drzavi.

Clanom 4 Predloga zakona mijenja se stav 4 clana 13 kojim se definise da ako stranke
arbitra pojedinca ne imenuju sporazumno u roku od 30 dana od dana kada jedna stranka
pozove drugu stranku da zajednicki imenuju arbitra, imenovanje vrsi pravno ill fizicko lice koje
su stranke sporazumom odredile, a ako ga nijesu odredile ili organ imenovanja ne imenuje
arbitra pojedinca u roku od 30 dana od dana kada jedna od stranaka pozove organ Imenovanja
da imenuje arbitra pojedinca, odiuku o imenovanju donijece nadlezni sud.Takode u istom

clanu mijenja se stav 6 i stim se predlaze za situacije kada spor rjesavaju tri arbitra, da u tom
slucaju svaka stranka imenuje po jednog arbitra u roku od 30 dana od dana kad je druga
stranka pozove da to ucini, a tako imenovani arbitri imenuju izmedu sebe arbitra u roku od 30
dana od dana njihovog imenovanja. U siucajevima kada pozvana stranka ne imenuje arbitra
u propisanom roku, arbitra imenuje organ imenovanja, a ako organ imenovanja nije odreden
ili organ imenovanja ne imenuje arbitra, u roku kojeg su stranke sporazumom odredile ili u
roku od 30 dana od dana kada jedna od stranaka pozove organ imenovanja da imenuje arbitra
ukoliko rok nije predviden sporazumom stranaka, odiuku o imenovanju donijece nadlezni sud
odreden zakonom. Dopunom stava 9 istog clana izvrseno je preciziranje u pogledu nacina i
roka kod imenovanja arbitara od strane stranaka.

EVROPSKE UNIJE I

se



Clanom 5 Predloga zakona u stavu 2 clana 17 rijeci „propusta ill odugovlaci“
zamjenjuju se rijecima: "ne Izvrsava ili propusta”, radi preciznosti norme u kom slucaju se
stranke mogu dogovoriti o prestanku duznosti arbitra.

Clanom 6 Predloga zakona mijenja se clan 25 kojim se definise da su stranke duzne

bez odiaganja obavijestiti arbitrazni sud o promjeni clnjenica na osnovu kojih je privremena
mjera zahtijevana ili odredena.

Clanom 7 Predloga zakona predlozeno je da se u stavu 5 clana 32 izvrsi zamjena st.
1 i2, st.1,2i3.

Clanom 8 Predloga zakona u stavu 1 clana 33 rijeci ,,obavjestenje o arbitrazi ”
zamijenjuju se rijecima "zahtjev za arbitrazu”, radi terminoloskog uskladivanja sa procesnim
zakonima.

Clanom 9 Predloga zakona predvidena je dopuna stava 1 clana 35 zakona kojim se
definise da stranka odgovor na tuzbu daje u roku koji su stranke sporazumom odredile, ako
rok nije odreden ili ga stranke nijesu odredile, onda je u roku koji odredi arbitrazni tribunal.
Predlozenom izmjenom preciziran je rok u kojem stranka treba da da odgovor na tuzbu.

U clanu 10 Predloga zakona predlozena je izamjena naziva clana 37 "propustanja
stranaka” novim nazivom "posljedice propustanja”. Predlozena izmjena proizilazi izsadrzaja
zakonske odredbe.

Clanom 11 Predloga zakona predvideno je da se poslije clana 37 doda novi clan 37a

"Svjedoci” kao dokazno sredstvo u arbitraznom postupku, radi davanja odgovora na pojedina
pitanja ako se stranke ne protive. U istom clanu predlozeno je da Arbitrazni tribunal moze od
svjedoka da trazi da u odredenom roku u pisanom obliku da odgovore na postavijena pitanja,
ako se stranke tome ne protive. Predlozenom izmjenom se dopunjuju dokazna sredstva koja
se mogu koristiti pred arbitraznim tribunalom.

Clanom 12 Predloga zakona predvideno je da se da se u clanu 39 poslije stava 3 doda
novi stav, da dokazi izvedeni pred nadleznim sudom arbitrazni tribunal cijeni kao dokaze koje
je sam izveo.

Clanom 13 Predloga zakona u stavu 5 6lana 40 predlozeno je da se poslije rijeci
‘’sporazum o arbitrazi” dodaju rijeci "odnosno ugovora”.

Clanom 14 Predloga zakona u clanu 43 poslije stava 4 predlozeno je dodavanje novog
stava kojim se propisuje sadrzaj arbitrazne odiuke, datum i mjesto njenog donosenja.

Clanom 15 Predloga zakona predvideno je dodavanje novog clana 44a poslije clana
44 kojim se propisuje nacin dostavijanja arbitrazne odiuke, tako da arbitrazna institucija koja
organizuje arbitrazu odiuku dostavija u skladu sa svojim pravilima, dok u ad hoc arbitrazi
arbitrazni tribunal dostavija odiuku u skladu sa sporazumom stranaka.

Clanom 16 Predloga zakona predlozeno je brisanje stava 3 u clanu 48 zbog
propisivanja posebnog clana koji se odnosi na tuzbu za ponistaj arbitrazne odiuke.

Clanom 17 Predloga zakona predlozeno je da se poslije clana 48 dodaju dva nova
clana 48a i 48b kojima se definise rok za podnosenje tuzbe za ponistaj arbitrazne odiuke,
odnosno da se tuzba moze podnijeti u roku od tri mjeseca od dana kada je tuzilac primio
arbutraznu odiuku, a najkasnije u roku od jedne godine od dana donosenja odiuke i da je
postupak po tuzbi za ponistaj arbitrazne odiuke hitan, dok je clanom 48b predlozen zastoj
postupka kojim je definisano da sud moze na zahtjev stranke da zastane sa postupkom radi
preduzimanja neke radnje koju ocijeni kao potrebnu u cilju otkianjanja razloga za ponistaj.

Clanom 18 Predloga zakona predvideno da se stav 1 u clanu 51 brise, jer su razlozi
za odbijanje i priznanje izvrsenja strane arbitrazne odiuke propisani clanom 52 vazeceg
zakona.

Clanom 19 propisano je da arbitrazni postupci koji nijesu okoncani na dan stupanja na
snagu ovog zakona okoncace se u skladu sa Zakonom o arbitrazi (“Sluzbeni list CG", broj
47/15)..

Clanom 20 Predloga zakona propisano je da ova] zakon stupa na pravnu snagu osmog
dana od dana objavijivanja u Sluzbenom listu Crne Gore.



V. PROCJENA FINANSIJSKIH SREDSTAVA ZA SPROVODENJE ZAKONA

Za sprovodenje ovog zakona nije potrebno obezbijediti dodatna finasijska sredstva u
Budzetu Crne Gore.



PRAVD> Adresa: Ul.Stanka Dragojevica br.2
81000 Podgorica Crna Gora

www.mif.gov.me
disarmed t\fllNlSTABST^

VriiejPrilogReeJnibrojJed.WasmakOrg.ied
Ministarstvo

finansija
i

Br: 05-02-040/25-43169/2 Podgorica, 17.12.2025.godine

Za: MINISTARSTVO PRAVDE, ul. Vuka Karadzica 3, Podgorica

gospodinu, mr Bojanu Bozovicu, ministru

Predmet: Misljenje na Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o arbitrazi

Veza: Vas akt br. 01-040/25-12953/2 od 08.12.2025. godine

Postovani gospodine Bozovicu,

Povodom Predloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o arbitrazi, Ministarstvo finansija
daje sledece;

MISLJENJE

Na tekst Predloga zakona i pripremijeni Izvjestaj o analizi uticaja propisa, sa aspekta

implikaeija na poslovni ambijent, nemamo primjedbi.

Uvidom u dostavijeni materijai, utvrdeno je da izmjene i dopune predmetnog Zakona imaju za

ciij unapredenje pojedinih zakonskih rjesenja, a koja se odnose na arbitrazni postupak i

nadleznost arbitraznog tribunala, izbora arbitara, dopuna dokaznih sredstava, nacina

dostavijanja arbitrazne odiuke strankama, rok za ponistaj arbitrazne odiuke o moguenost

zastoja postupka u slucaju ponistavanja arbitrazne odiuke. Takode, izmjenama i dopunama

arbitraza bi postala predvidijivija i zastupljenija kod privrednih subjekata i stranih investitora.

U tekstu Izvjestaju o sprovedenoj analizi proejene uticaja propisa u djelu proejene fiskalnog
uticaja, navedeno je da za implementaciju predmetnog Predloga nije potrebno dodatno
izdvajanjefinansijskih sredstava iz Budzeta Crne Gore. Takode, navedeno je da sprovodenjem
ovog propisa ne proizilaze medunarodne finansijske obaveze, kao i da nije predvideno

donosenje podzakonskih akata iz kojih ce proisteci finansijska obaveza.

Razmatrajuci dostavijenu dokumentaeiju, Ministarstvo finansija, sa aspekta budzeta nema

primjedbi na Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o arbitrazi, uz napomenu da

se eventuaino potrebna sredstva za implementaciju istog usklade sa sredstvima koja se

Ministarstvu pravde, planiraju godisnjim zakonom o budzetu i Srednjorocnim budzetskim
okvirom.
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I2VJESTAJ O SPROVEDENOJ ANALIZI PROCJENE UTICAJA PROPISA

PREDLAGAC PROPISA Ministarstvo pravde
NAZIV PROPISA Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o

arbitrazi

1. Definisanje problema
Koje probleme treba da rijeSi predlozeni akt?
Kojt su uzroci problema?
Koje su posljedice problema?
Koji su subjekti osteceni, na koji nacln i u kojoj mjeri?
Kako bi probTefn evoluirao bez prgmjene propisa ^status quo” opcijaj?

Zakon o arbitrazi donijet je 2015. godine, i vise od devet godina i nije pretrpio nikakve izmjene.
Medutim, znacaj sporova koji se rjesavaju putem arbitrage, kao i drustveni ambijent u kojem se
zakon primjenjuje, nametnuli su potrebu izmjena I dopuna Zakona o arbitrazi u cilju unapredenja
pojedinih zakonskih rjesenja.

Uzroci problema se nalaze u drustveno - ekonomskom ambijenutu i neznatnom broju rijesenih
sporova u prethodnom periodu, odnosno stagnaciii arbitraze.Takvo stanje imalo je negativne
posledice na privredne subjekte i strange investitiore u pogledu duzine trajanja sporova pred
redovnim sudovima.

Izmjenama i dopunama Zakona o arbitrazi unaprijedibe se arbitrazni postupak kako bi arbitraza

bila prepoznata kao vazan instrument za rjesavanje sporova i pruzanje pravne zastite ne samo
privrednim subjektima u Crnoj Gori, nego stranim investitorima.

,.Status quo‘’opcija bez izmjena i dopuna Zakona o arbitrazi nema unapredenja privrednog
ambijenta i pravne sigurnosti za investiciona ulaganja u Crnoj Gori.
Takode. ,.Status quo" opcija nije prihvatijiva u pogledu statusa Crne Gore kao kandidata za

clanstvo u Evropskoj uniji.

2. Ciljevi
Koji ciljevi se postizu predlozenim propisom?
Navesti uskladenost ovih ciljeva sa postojedim strategijama Hi programima Vlade, ako je
primjenljivo.

■ Prvenstveni cilj izmjena i dopuna ovog zakona je unapredenje pojedinih zakonskih rjesenja koje
; se odnose na arbitrazni postupak i nadleznost arbitraznog tribunala, izbora arbitara. dopuna
; dokaznih sredstava. nacina dostavljanja arbitraze odiuke strankama. rok za ponistaj arbitrazne
odluke i mogucnost zastoja postupka u slucaju ponistaja arbitrazne odiuke.

Takode sa ovim izmjenama i dopunama arbitraza bi postala predvidivija i zastupljenija kod
; privrednih subjekata i stranih investitora.

I Obaveza donosenja ovog propisa predvidena je Programom rada Vlade Crne Gore za IV kvartal

> 2025. godine.

3. Opcije

Koje su moguce opcije za ispunjavanje ciljeva i rjesavanje problema? (uvijek treba

razmatrati “status quo” opciju i preporucijivo je ukijuciti i neregulatornu opciju, osim ako

postoji obaveza donosenja predlozenog propisa).
Obrazlozitipreferiranuopciju?



“Status quo" opcija nije prihvatijiva iz razloga sto postavijeni cilievi
bile izvrsene izmjene i dopune odredenih zakonskih rjesenja
Status quo" opcija nije prihvatijiva za postojece zakonsko rjesenje jer arbitraza i daiie ne bi bila

u dovo noj mjer, zastupijena u odnosu na sudski postupak, i time zastita nravrorivrpdn h
subjekata i stranih investitora ne bi bila u dovoijnoj mjeri ostvarena.
Takode, bez Izmjena i dopuna ovog zakona arbitraza

nacin rjesavanja privrednih i investicionih sporova.

oSkivanfreittete'^^^"^ ' ° arbitrazi jedina su prihvatijiva opcija koja

ne bi bill ostvarivi ukoliko ne bi

ne bi bila prepoznata kao brzi i efikasniji

moze dati

4. Analiza uticaja ’ ~

Na koga 6e 1 kako te najvjerovatnije uticati rjeSenja
negativne uticaje, direktne i indirektne.

preduztefma). i privredi (naroeito malim i srednjim
Da 11 poziUvne posljedice donoSenja propisa opravdavaju troskove koje ce on stvoriti

konkurencjja!’"”"’ tr^&u uSsna
jJhljupIti procjenu adm jnistrativnih opteredenla i biznis bariiera.

p.°nira^ ints°rnje "Tnorcolr” "
Negativnih uticaja nema.

Donosenjem ovog zakona nece se stvoriti administrativna opterecenja i biznis barijere

t^i^rnaT^irnu^konkurencl'r'^^ P^-^^nih subjekata

u proplsu - nabrojati pozitivne i

na

Za impiementaciju ovog zakona nije potrebno obezbjedivati dodatna
Gore.

Za impiementaciju ovog zakona nije potrebno obezbjedivati finansijska sredstava
tokom odredenog vremenskog perioda.

i^mplementacijom ovog zakona nece nastati medunarodne finansijske obaveze
Nije predvideno donosenje podzakonskih akata iz kojih ce proisteci finansijske obaveze

bud?eTcmTGo7e°''°^ privrednih subjekata
Nijesu bile sugestije Ministarstva finansiia na predloq zakona .

6. Konsultacije zainteresovanih strana ~~

Naznaciti da li je koriscena eksterna ekspertska podrska i ako da, kako.
Naznaciti koje su grupe zainteresovanih strana konsultovane
kako (javne ill ciljane konsultacije).
Naznaciti glayne rezultate konsultacija, i koji su predlozi i sugestije zainteresovanih
strana prihvaceni odnosno nijesu prihvaceni. Obrazlozitl.

O^avljen je javni poziv za konsuitovanje zainteresovane javnosti i poziv za javnu raspravu o

! ^tr^nsh^T^ ° izmjenama I dopununama Zakona o arbitrazi, na koji nije bilo predloga i sSgestija

sredstva iz budzeta Crne

jednokratno ili

za !

u kojoj fazi RIA process i

7. Monitoring i evaluacija



Koje su potencijalne prepreke za inipiementaclju propi^?
~

Koje 6e mjere iaiti preduzete tokom primjene proprsa da bi se ispunilt ciljevi?
Koji su glavni indikatori prema kojima 6e se mjeriti ispunjenje clljeva?
Ko 6e biti zaduzen za sprovodenje monitoringa i evaluacije primjene propisa?

Nema potencijalnih prepreka za sprovodenja ovog zakona.

prav^nl^z^a^tite 'skustva privrednih subjekata i stranih investitora u pogledu ostvarivanja

arbirainfh'^od°uka^ mjerenje ciljeva bice broj pokrenutih i sprovedenih arbitraza, kao i broj donijetih

monitoring i evaluaciju propisa nadlezno je Ministarstvo pravde.

Podgorica. 08.12.2025. godine
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Agencija za sprecavanje korupcije ’

lj)atum;10.12.202l godineBroj:

I

MINISTARSTVO PRXvDE
Jelena Grdinic, generalna^ direktorka

Postovana gospodo Grdimc,

Ministarstvo pravde dostavilo je Agenciji za sprecavanje korupcije O^.decembra ■
.2025. godine. Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona b arbitrazi (Vas
broj;07-040/25-12953/4). I ,
Agencija za sprecavanje korupcije analizirala je Predlog zakona o iJmjenama i
dopunama Zakona o arbitrazi, u skladu sa vazecim Zakonom o ^recavanju
korupcije, nacionalnim i rnedunarodnim zakonodavstvom, kao i Metodblogijom
procjenu rizika od korupcije i sa tim u vezi, Agencija daje sledece mi§lj snje.

I '
IWisljenje
I I

Agencija za sprebavanje korupcije rlema primje^bi iz okvira svoje nacleznosti na '
Predlog zakona o. izmjenama i dopunama Zakona o arbitrazi, obz}om da' se
-predmetnim Predlogom zakona detaijnije ureduju norme koje se
arbitrazni postupak, kao i prepozn'aju sve nadleznosti i procesne
suda prilikom rjesavanja arbitraznih sporova.

za

Ddnose na^

jnogucnosti

Kralja Nikole 27/V
Podgorica
Cma Gora

Agencijaiza spreiavanje korupcije ; +382 20 44 77 02

kabinet@ar|tikorupcija.me
www.amikompcija.me';
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< Crna Gora

; Vlada Cme Gore

i Generaini sekretarijat

'vr
PriiQQ Vmec'-'osribL .'o.

M)
11. decembar 2025. godineBroj: 02-040/25-1833/2

MINISTARSTVO PRAVDE

Gospodin Bojan Bozovic, ministar

Predmet: Misljenje o stavu predlagaca da nije potrebno vrsiti preliminarnu kontrolu

s aspekta sprecavanja proliferacije strateskih dokumenata kojima se utvrduju

javne politike (SPSD) u odnosu na Predlog zakona o izmjenama i dopunama

Zakona o arbitrazi

Uvazeni gospodine Bozovicu,

U vezi s Vasim dopisom br. 01-040/25-12953/3 od 8. 12. 2025. godine, u kom ste

zatrazili nase misljenje o stavu da nije potrebno vrsiti preliminarnu kontrolu s aspekta

sprecavanja proliferacije strateskih dokumenata kojima se utvrduju javne politike (SPSD)

na Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona arbitrazi, i nakon uvida u tekst

predmetnog dokumenta, obavjestavamo Vas da nemamo primjedbi. S tim u vezi,

ukazujemo da u pripremi navedenog Predloga zakona nije potrebno vrsiti

preliminarnu kontrolu s aspekta SPSD.

S uvazavanjem

GENERALNISEKRETAR VLADE

iJub^Kolic

o ®

'>7 . i
o < 33

-

. -7



Adresa; Bulevar Ivana Crnojevica 167
81 000 Podgorica, Crna Gora
Tel: +382 20 481 301

www-gov.me/meD

Crna Gora

Ministarstvo evropskih poslova

Br: 04/4-907/25-4112/2 12. decembar 2025.

"..irniCd *VliN!STABST^D^^gt
I R^dnib'Di'’ Pr.i’og ‘Jri^eo'y: /

Za: MINISTARSTVO PRAVDE

ministru Bojanu Bozovicu

Dopis br: 01-040/25-12953/5

‘ l;e"(
“f •

Veza:

Predmet: Misljenje o uskladenosti Predloga zakona o izmjenatna i dopunama Zakona o

arbitrazi s pravnom tekovlnom EU

Postovani

Dopisom broj 01-040/25-12953/5 od 12. decembra 2025. godine trazili ste misljenje o

uskladenosti Predloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o arbitrazi s pravnom

tekovinom Evropske unije.

Nakon upoznavanja sa sadrzinom predloga propisa, a u skladu sa nadleznostima

definisanim cianom 40 stav 1 alineja 2 Poslovnika Vlade Crne Gore („SI. listCG", br. 3/12, 31/15,

48/17, 62/18, 63/22, 121/23, 58/24 i 43/25) Ministarstvo evropskih poslova je saglasno sa
navodima u obrascu uskladenosti predloga propisa s pravnom tekovinom Evropske unije.

S postovanjem

M
Gorcevic

;^\)koPSK!H POSLOVA
• c ■*'

O

/ //'
c

iC

Prilog;

- Izjava i tabela uskladenosti Predloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o arbitrazi s pravnom
tekovinom EU

Dostavljeno:

- Ministarstvo pravde;
- a/a



IZJAVA 0 USKUBENOST, NACRTA/PREDLOGA PROP.SA CRNE GORE S PRAVNOM
tekovinom evropske unije

1. Naziv nacrta/predloga [dentifikacioni broj Izjave

Podaci o obradivacu nronka _a_w on mendments to the Law on Arbitritatinn

jForgan drlavneTi^i^^^^l^DnprPr^^rf;^^
Organ drzavne uprave
- Sektor/odsjek “

-odgovorno lice (ime, prezime, telefon
e-mail)

MP-IU/P2/25/21
- na

Ministarstvo oravrip

Direktorat za
^ i gradansko zakonnHav/ctw^
Generalna direktorica Direktorata
zakonodavstvo za krivicno i gradansko

Jelena Grdinic. tel: 020/407 503,
Nacelnica- kontakt osoba {ime, prezime, telefon

e-mail) '

Lelena.grdinicOmna pnw me
Direktoratu

zakonodavstvo, tel: 020/407-506

"^odgovorno lice fime, prezime, telefon”
e-mail) '

* kontakt osoba (ime,
e-mail)

krivicno Iza
gradansko

/

/

prezime, telefon,
/

Organ drzavne uprave I Ministarstvo
4. Uskladenost

,,3ne -cT/Zr
a) Odredbe SSPa s kojima se uskladnfp

_—^ ispunjava u potpunosti
n djelimicno

o stabiltzaciji I pridruzivanju izmedu
sdruge strane (SSP)

propisa.

ispunjava
□ ne^ispunjava ~

- Poglavlje, potpoglavlie 2025 2026
Rok za donosenje propisa

- Napomena

c) Razlozi za djelimicno i

5. Veza nacrta/predloga

/

/

Donosenje Zakona o izmjenama i dopunama Zakona
nije predvideno Programom pri
uniji.

o arbitrazi

pnstupanja Crne Gore Evropskoj
6. Uskladenost nacrta/predloga
a) Uskladenost ET^Pl^llPraynom tekovinom Evrooskp imiio

sprimarnim izvorin^praua Fumpc^-p
Ne postoj,

stepena njegove uskladenost!. ^

praya Evropske uniie

e postoji odredba sekundarnih izvora prava EU s kojom bi
do^bijanja stepena njegove uskladenost!.
c) Uskladenost s ostalim i

propisa mogao uporediti radi dobijanja

se predlog propisa mogao uporediti radi

izvorima prava Evropske unije



Ne postoji izvor prava EU ove vrste s kojim bi
njegove uskiadenosti.

6.1. Razlozi za djelimicnu uskladenost ili neuskladenost
tekovinom Evropske unije i rok u kojem ie predvtdenn

se predlog propisa mogao uporediti radi dobijanja stepena

nacrta/predloga propisa Crne Gore
postizanje potpune uskladenosti

^PO^toje odgovarjjucipropisuyjajo^^^ obezbijediti uskladenost

Ne postoje izvori medunarodnog prava s kojima je
potrebno uskladiti predlog propisa.

9. Navesti da li su navedeni izvori prava Evropske unije, Savjeta Evrope i ostali i
prava prevedem na crnogorski jezik (prevode dostaviti u priloeu)

s pravnom

pri izradi

/

rzvori medunarodnog

/

10. Navesti da li je nacrt/predlog propisa iz tacke 1 Izjave o uskladenosti preveden
(prevod dostaviti u prilogu)

^dlog zakona o izmjenama r^o^ama Zakona o arbitral! nijejreveden na

U izradi Predloga zakona o izmjenama I dopunama Zak
konsultant angazovag'pQjsf'edstvom GIZ-a. J

na engleski jezik

ftmitr wc&tvovao je Nikola Kaluderovic
■> \\

*Potpis/ ovlascend^kfe^r^vara propisa

r'i mi

-ca-

ropskjb poslova
/

♦ 5 ,r> C'

Datum: 09.12.20p.g Datum:
c

Prilog obrasca:

1. Prevodi propisa Evropske unije

2. Prevod nacrta/predloga propisa na engleskom jeziku (ukoliko postoji)



TABELA USKLAOENOSTI

1. Identifikacioni broj (IB) nacrta/predloga proplsa

tVIP-TU/^25/21 —_
j^Naziv izvora prava Evropske unije i CELEX oznaka
3. Naziv nacrta/predloga propisa Crne Gore
Na crnogorskom jeziku

FVedlog zakona o izmjenama i dopunarria Zakona o arbitrazi
4. Uskladenost nacrta/predloga propisa s izvortma prava Evropske unije

1.1.

nacrta/predloga propisa na Vladi
Identifikacioni broj izjave o uskladenosti i datum utvrdivanja

Predlog zakona o izmjenama i dopunama Zakona o arh.tT^
Na engleskom jeziku

^oposal for the Law on Amendments to the Law on Arhitritatinn

a)
b)

d) e)
Uskladenost odredbe

nacrta/ predioga
propisa Crne Gore s

odredbom izvora

prava Evropske unije

Odredba i tekst odredbe izvora prava Evropske
unije (clan, stav, tacka)

Rok za

postizanje

potpune

uskladenosti

Odredba i tekst odredbe nacrta/predloga
propisa Crne Gore (clan, stav, tacka)

Razlog za djelimicnu
uskladenost ili

neuskladenost


