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Vlada Crne Gore, na sjednici od 30. juna 2016. godine, razmotrila je
amandmane poslanika na Predlog zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o stecaju, koje je dostavila Skupstina Crne Gore, i to:

1) Amandmane poslanika lzeta Bralica:

_Amandmani glase
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Vlada ne prlhvata Amandman 1. -—- TR — j"—‘ii : — _.__h.

Obrazlozenje:
U primjeni se pokazalo da je potrebno precizirati stav jer su prava
udesnika u postupku vezana za njegov pravni interes, a princip procesnih
propisa je unificiran u primjeni svih procesnih propisa.

AMANDMAN 2

Clan 16 brige se.
Vlada ne prihvata Amandman 2.

Obrazlozenje
U praksi se pokazalo da je rok odreden za podnosenje prigovora
zakonom propisan samo kao subjektivan rok, bez odredivanja njegovog
objektivnog trajanja, to je dovelo do potrebe da se rok odredi kao jasan i
apsolutan, }e primjeri potrebi za efikasno$éu postupanja i pravnoj




sigurnosti. Postupak je transparentan i hitan i nema osnova da se zahtjev
usporava.

2) Amandman poslanika Nevena Gogoviéa, Mladena Bojanica i
Dritana Abazovica:
Amandman glasi:
AMANDMAN
Clan 66 Predioga zakona mijenja se i glasi:
_Poslije ¢lana 208 dodaje se novi ¢lan koji glasi:

Clan 208a
1) Ste&ajni postupci pokrenuti po Zakonu o stecaju (,Sluzbeni list CG",
br. 1/11), u kojima do dana stupanja na snagu ovog zakona nije donijeto
rie$enje o otvaranju stecajnog postupka, okoné&ace se po odredbama ovog
zakona.

2) Stedajni postupci u kojima je, do dana stupanja na snagu ovog
zakona, donijeto rjeSenje o otvaranju stecajnog postupka nastavice se po
odredbama Zakona o stegaju (,Sluzbeni list CG, br. 1/11).%

Vlada ne prihvata Amandman.
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~_ 3) Amandmane- poslanika: -Srdana_ Milica, - Snezane_Jonice,” - ..
- Aleksandra Damjanoviéa,  Radosava ~NiSavica, “Danijele Markovié,
Danka Sarancica i Jelisave Kalezi¢

Amandmani glase:

AMANDMAN 1
U Zakonu o ste¢aju (,Sluzbeni list CG*, broj 1/11) u Clanu 1 Predloga
zakona kojim se mijenja ¢lan 2 stav 1 zakona, rijei: ,ako ima imovine
ste¢ajnog duznika za njihovo namirenje”, brisu se.

Viada ne prihvata Amandman 1.

Obrazlozenje
U primjeni se pokazalo da je potrebno precizirati stav 1 Clana 2 iz
razloga $to se stecajni postupak sprovodi u cjelini ako stecajni duznik ima
imovinu, a u slutaju da nema imovinu koja bi Cinila steCajnu masu, isti
zakljuéuje. Na ovaj nadin se ostvaruje smisao Zakona.



, AMANDMAN 2
Clan 4 Predloga zakona, briSe se.

Viada ne prihvata Amandman 2.

Obrazlozenje
U primjeni se pokazalo da je potrebno precizirati stav 2 €lana 2 jer su
prava uéesnika u postupku u vezi s njegovim pravnim interesom, a princip
procesnih propisa je unificiran u primjeni svih procesnih propisa.

AMANDMAN 3

U &lanu 5 Predloga zakona, kojim se mijenja ¢lan 12 dodaje se novi
stav koji glasi:

,Poslije rije¢i ,obaveza“ tatka se zamjenjuje zarezom i dodaju se
rijeCi: ,ali se ne¢e smatrati da je duznik prezaduzen ako se prema
okolnostima sluéaja, kao $to su raspolozivi izvori sredstava, vrsta imovine i
pribavljiena osiguranja, moze osnovano pretpostaviti da ¢e nastavkom
poslovanja uredno ispunjavati svoje obaveze po dospijecu”.”

_.‘..m»*..

Vladg prlhvata Amandman3 oy e R

;i’m-ﬁ'ﬁ-..s.,._,

T A RRAHDNAN Ao 8 0
E2EE Uciarru*S F’redk)ga ‘zakona- kojim se mijenja clan 13 poslue ruecn ,,od

: steca]nUg -duznika® ~zarez se zamjen]uje

izvrdnog  postupka® zamjenjuju—se rijeima: ,zapocetog sprovodenja""
izvrsenja“.”

Vlada ne prihvata Amandman 4.

Obrazlozenje
PredloZeni amandman je nepotpun i stavljanje tacke umjesto zareza
bi ostavilo nedefinisan Clan.

AMANDMAN 5

U &lanu 7 stav 2 Zakona nakon rijeci: ,parni¢ni postupak,” dodaju se
rijeci: ,radni odnosi".

Vlada ne prihvata Amandman 5.
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Obrazlozenje
Amandman je nejasno postavljen i ne odnosi se na Predlog zakona o

izmjenama dopunama Zakona o ste€aju pa unosi dodatne nejasnoce u
tekst.

AMANDMAN 6
Poslije &lana 6 Predloga zakona dodaje se novi Clan koji glasi:

Clan7

U &lanu 15 stav 2 rijeéi: ,do 5 000 eura“ zamjenjuju se rije¢ima ,do
50 000 eura“.”

Vréi se prenumeracija ¢lanova koji slijede.

Vlada ne prihvata Amandman 6.

Obrazlozenje
Predlozeni amandman nije prihvatljiv jer bi kazna bila nesrazmjerna
djelu na koje se odnosi.

AMANDMAN 7

U ¢lanu 7 stav 2 Predloga zakona, kojim se mijenja ¢lan 20 stav 2,.
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Viada prlhvata Amandman 7.

AMANDMAN 8
Poslije ¢lana 9 Predloga zakona, dodaje se novi clan koji glasi:
,Clan 10
U ¢&lanu 25 stav 1 poslije rije€i ,visoku strucnu spremu” dodaju se
rijeCi ,,ekonomske ili pravne struke"."
Vréi se prenumeracija ¢lanova koji slijede.

Vlada ne prihvata Amandman 8.
Obrazlozenje

Imajuéi u vidu da svi stecajni upravnici nijesu ekonomske ili pravne
struke, na ovaj nadin ugrozila bi se njihova prava, bez opravdanog razloga,



jer nigdje nije konstatovano da manje kvalitetno obavljaju svoj posao od
kolega.

P AMANDMAN 9
Clan 12 Predloga zakona, brise se.

Vlada prihvata Amandman 9.

AMANDMAN 10

U &lanu 13 Predloga zakona, kim se mijenja &lan 33, rijeci:

,U tacki 13 rijeci: ,koju odobri sud” brisu se.

U tagki 20 poslije rijedi ,izradi“ dodaju se rijeéi ,nacrt za djelimiene
diobe,”

Tacka 22 mijenja se i glasi: ,22) na teret steCajne mase osigura
imovinu steéajnog duznika u cjelini ili djelimiéno, ako je potrebno radi njene
zastite i ukoliko postoje raspoloZiva novéana sredstva.“ briSu se.

Vlada ne prihvata Amandman 10.

Obrazlozenje
U praksi se pokazalo da odredbu ¢&lana 33 stav 1 tatka 13 Zakona o
“ste€aju_treba izmijeniti-jer-se sud stavija~u ulogu subjekta koji sprovodi
'_,;mrggmy zZa. KO;*U—-}G padiéZan upravnik, pri_cemu se na takvu radnju moze
e SUloZitE: prlgovm—«v%ako da_sud_kod posto;eceg rieSenja preuzima ulogu. i
=727 - upravnika i 'suda. Izmjene &lana 33 stav 1 tatka 20 Zakona o stecaju su u
i e VSIS preCIZIranjem,nadnﬁbupravmka,ﬁkag i 1zmjene Clana 33 stav-1 taCka
- 7= 22 -bududi da se radnja koja se preduzima moze preduzeti pod uslovom da
ima sredstava za preduzimanje iste.

§ AMANDMAN 11
Clan 14 brise se.
Vréi se prenumeracija ¢lanova koji slijede.

Vlada ne prihvata Amandman 11.

Obrazlozenje
Glanom 35 stav 1 propisivalo se odobrenje sudije, iako se radi o
radnjama koje su u nadleznosti upravnika i na koje se moze izjaviti prigovor
o kojem odluuje sud, tako da je sud odlucivao po prigovoru na radnju koja
je izvréena po odobrenju suda, zbog Cega su predlozene izmjene ove
odredbe, kao i odredbe ¢lana 35 stav 5.




AMANDMAN 12
U ¢&lanu 15 Predloga Zakona u stavu 2 rijeéi: ,a ako povjerilac ne
polozi predujam u odredenom roku zahtjev za dostavljanje izvjestaja ce se
odbaciti“, brisu se.

Vlada ne prihvata Amandman 12.

Obrazlozenje

U praksi se pokazala potreba da povjerilac koji traZi izvrSenje radnje
koja stvara trokove, a koja se ima vrsiti na njegovo trazenje, treba da
predujmi trokove takve radnje, kako bi se izbjeglo da se ista vrsi za racun
povjerioca, a na ragun troskova ste€ajne mase, zbog Cega su predlozene
izmjene &lana 36. u navedenom dijelu. Takode, kada se pokaze potreba da
se zatraZi dodatni rok za uplatu Sud je uvijek izlazio u susret takvom
zahtjevu.

AMANDMAN 13
U &lanu 16 Predloga zakona, briSe se.
Vrsi se prenumeracija ¢lanova koji slijede.
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AMANDMAN 14
U &lanu 17 Predloga zakona, briSe se.
Vréi se prenumeracija ¢lanova koji slijede.

Vlada ne prihvata Amandman 14.

Obrazlozenje
Stedajni upravnik nije u mogucénosti da osigura imovinu ukoliko nema
raspolozivih sredstava.

) AMANDMAN 15
Clan 20 Predloga zakona, brise se.
Vrsi se prenumeracija ¢lanova koji slijede.




Vlada ne prihvata Amandman 15.

Obrazlozenje
Shodno procesnim propisima koji ureduju prava stranaka u
parniénom i ste¢ajnom postupku, odbor povjerilaca ne mozZe ostvariti pravo
procesne stranke, koje pravo, medutim, pripada svakom povjeriocu, dakle i
svakom ¢&lanu odbora povjerilaca kao povjeriocu, zbog €ega je predlozeno
brisanje odredbe ¢lana 45 stav 2 tacka 2.

AMANDMAN 16
U &lanu 23 Predloga zakona, kojim se mijenja ¢lan 55 stav 1 vazeceg
zakona u taéki 1 promijenjenog stava rijeci ,najvise do visine prosjecne
bruto zarade" zamjenjuju se rijeima ,najmanje 24 prosje¢ne bruto zarade".

Vlada ne prihvata Amandman 16.

Obrazlozenje
Povjeriocima se duguje manje od 24 bruto zarade zbog toga nije
moguce propisati najmanje 24 prosje¢ne bruto zarade jer bi to znaCilo da
se isplaéuju 24, iako se npr. duguje samo jedna prosjecna bruto zarada.
i e i e T AMANDMAN : 7 AR aeiiiy! e P
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Obrazlozenje
Upravo je predioZeno rieSenje uskladivanje sa praksom, jer se
pokazalo da postoje privredni subjekti u kojima nijesu radeni ovi izvjestaji.

AMANDMAN 18
Glan 30 Predloga zakona kojim se mijenja ¢lan 70 stav 4 Zakona,
mijenja se i glasi:
Visinu zarade i druga prava po osnovu radnog angazmana lica iz
stava 3 ovog Clana utvrdwe stedajni upravnik u skladu sa zakonom kojim
se ureduju radni odnosi.”

Viada ne prihvata Amandman 18.
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Obrazlozenje
Amandman se ne prihvata zbog nepreciznosti, ali je prihvacen slican
amandman koji su podnijeli poslanici Velizar Kaluderovi¢, Neven Gosovic,
Mladen Bojanic¢ i Dritan Abazovic.

AMANDMAN 19

U &lanu 41 Predloga zakona, kojim se mijenja ¢lan 111 poslije rijeCi

_Pocetni izvjestaj o ekonomsko-finansijskom polozaju duznika“
zamjenjuje se rije¢ima ,Pocetni stecajni bilans i izvjestaj o ekonomsko —
finansijskom polozaju duznika".

U istom &lanu stav 1 mijenja se i glasi:

Stecajni upravnik je duzan da u roku od 30 dana od dana
preuzimanja imovine i prava stecajnog duznika sacini pocetni ste€ajni
bilans, u kome ¢e navesti i uporediti aktivu i pasivu ste¢ajnog duznika kao i
da sadini izvjestaj o ekonomsko-finansijskom polozaju duznika.”

Vlada ne prihvata Amandman 19.

Obrazlozenje
Uz uvazavanje posebnim propisima utvrdenih ekonomsko-finansijskih
standarda i pravila, cjelishodno je izmijeniti odredbu ¢lana 1 11. stav 1, tako
—ee-—$to Ge se odrediti da ste€ajni upravnik podnosi. pocetni “izvjeStaj o -
- _ekonomsko-finansijskom poloZaju duznika. Takav izvieStaj- podrazumieyad.. ¢ T

bilanse stanja i uspjeha, kao i aktivu i pasivy, dunika Fdruge glemente-g - -
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AMANDMAN 20 =~~~ e
U &lanu 42 Predioga zakona kojim se mijenja Clan 112 u stavu 2,
rijedi ,30* zamjenjuju se rije€ima ,45".
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Vlada ne prihvata Amandman 20.

Obrazlozenje
Radi preciziranja, rok za podno$enje prijave potrazivanja neophodno
je jasno propisati kod odredbe o prijavijivanju potrazivanja. U tom smislu
izmijenjen je ¢lan 112 stav 2, iako je ovaj rok posredno odreden drugim
odredbama zakona.

AMANDMAN 21
Clan 49 Predloga zakona, brise se.
Vréi se prenumeracija ¢lanova koji slijede.
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Vlada ne prihvata Amandman 21.

Obrazlozenje

Rok za oglasavanje iz ¢lana 134 stav 6 nejasno je odreden i kao
najkraéi rok odnosno period do koga treba objaviti oglas, tako da je
izmjenama preciziran rok u trajanju od najmanje 20 dana prije dana
odredenog za javno nadmetanje ili dostavljanje ponuda.

Potreba za odredivanjem kriterijuma visine oglasavanja prodajne
cijene uslovila je zahtjeve za dopunu teksta zakona u pogledu visine cijene
kod prve javne prodaje, te mogucénosti smanjenja cijene u odnosu na
sliedeée prodaje. Odsustvo ovih kriterijuma stvaralo je raznolikost u
pogledu sprovodenja postupaka prodaje, uz prigovore da je cijena previse
ili premalo odredena, odnosno previSe ili premalo umanjena u odnosu na
prethodnu neuspjelu prodaju, tako da je pojedina imovina oglasavana na
prodaju duzi period i mnogo puta. Kod ovih okolnosti, a shodno rieSenjima
u postupcima izvrenja odnosno izvr$nim postupcima utvrdeni su realni
kriterijumi koji obezbjeduju da postupak prodaje ne traje neosnovano dugo,
ali i da se omoguéi da se ograni¢enjem u pogledu umanjenja cijene ostvare
pretpostavke za postizanje realne trZiSne vrijednosti za prodatu imovinu,
kako je to odredeno ¢lanom 134a.

rijecju rjiesenjem*.

" Viada ne prihvata Amandman 22 - LT T L0 T e

Obrazlozenje
Predlog zakona dopunjen je stavom kojim se konstatuje €injeni¢no
stanje. Uz to je prethodnom procedurom data mogucnost prigovora na sve
prethodne radnje i ovim se samo zakljuuje da je sve zavrseno.

AMANDMAN 23
U &lanu 55 u stavu 3 Predloga zakona kojim se mijenja ¢lan 144, rijeci: ,li
je opterec¢ena iz drugih razloga® brisu se.

Vlada ne prihvata Amandman 23.

Obrazlozenje
Pored kvarljive robe, duznik moze raspolagati i imovinom koja
zahtijeva znatne izdatke za odrzavanje ili je optereéena iz drugih razloga,
tako da su neophodne izmjene teksta Zakona u ovom dijelu.



E AMANDMAN 24
Clan 57 Predloga zakona, brise se.
Vrsi se prenumeracija ¢lanova koji slijede.

Vlada ne prihvata Amandman 24.

Obrazlozenje
Davanje saglasnosti suda na radnje upravnika, na koje je mogué
prigovor svakog povijerioca ili uCesnika u postupku o kojem odlucuje sud,
uz obavezu podnosSenja izvjeStaja upravnika o preduzetim radnjama
potvrdeno je necjelishodnim, zbog €ega je izmijenjen ¢lan 153.

AMANDMAN 25
U Clan 63 Predloga zakona kojim se mijenja Clan 165 stav 2 rijecCi:
,ako je to moguce* briSu se.

Vlada ne prihvata Amandman 25.

Obrazloienje

) »ucesmka u postppky,,_uz okolnost da se takvo obaVJestenJe 'ObjavljU]e u
. ,Sluzbenom:. listu-Crne. Gare*i- dpevriom.-listi koji se distitbuirana ¢ jelom
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povjerilaca- lucesnlka U~ postupku, ne moze . biti razlog da se zastane s
- cjelokupnim postupkom predizganja, rasprave i.izglasavanja-plana i daiSesasi oo
postupak odugoviadi, uz moguénost zioupotrebe prava tog ucesnika na
urednu dostavu odnosno njegovo svjesno izbjegavanje prijema

obavjestenja, zbog €ega se pristupilo izmjeni €lana 165 stav 2.

§ AMANDMAN 26
Clan 66 Predloga zakona, briSe se.
Vrsi se prenumeracija ¢lanova koji slijede.

Viada ne prihvata Amandman 26.
Obrazlozenje

Vlada ne prihvata ovaj amandman jer prihvatiia Amandman
Zakonodavnog odbora.

4) Amandmane poslanika Velizara Kaluderovica, Nevena
Gosovica, Mladena Bojanica i Dritana Abazovica:



- Amandmani glase:

) AMANDMAN |
Clan 16 Predloga zakona briSe se.

Vlada ne prihvata Amandman I.

Obrazlozenje
U praksi se pokazalo da je rok odreden za podno$enje prigovora
zakonom propisan samo kao subjektivan rok, bez odredivanja njegovog
objektivnog trajanja, $to je uslovilo potrebu da se rok odredi kao jasan i
apsolutan, te primjeri potrebi za efikasno$¢u postupanja i pravnoj
sigurnosti.
AMANDMAN II
Clan 30 Predloga zakona mijenja se tako da glasi:
"U ¢lanu 79 stav 4 mijenja se i glasi:
"(4) Visinu zarade i druga prava po osnovu radnog angazovanja lica
iz stava 3 ovog ¢&lana utvrduje stecajni upravnik u skladu sa zakonom kojim
se ureduju prava iz rada i po osnovu rada"."

ey Vlada prlhvata Amandman II e 7 “ B
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Vrada ne prlhvata ﬁmandman II|

Obrazlozenje

Prodaja stetajnog duznika kao pravnog lica podrazumijeva
sprovodenje sloZzenog postupka koji u cjelini moze biti blokiran od strane
odbora povjerilaca uslied nedavanja saglasnosti, $to ukazuje na
necjelishodnost takvog rje$enja. Naime, svi povjerioci obavjestavaju se o
prodaji steéajnog duznika kao pravnog lica, kao i svi ucesnici u postupku,
uz moguénost podnosenja prigovora na odluke u sprovodenju tog
postupka, tako da je postojeée rieSenje potvrdeno kao necjelishodno s
veoma problemati¢nim i apsolutnim ovlas¢enjem odbora povijerilaca, koje
mozZe suspendovati prava svih ostalih povjerilaca i u¢esnika u postupku.
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